ACTA PLENO
SESION N° 2016000013.

FECHA: 26 de octubre de 2016.

LUGAR: Salon de Sesiones de la Casa Consistorial.
HORA: 20:32 ®

SESION: Ordinaria

ASISTEN:

Antonio Puerto Garcia Alcalde-Presidente EUPV:AC
José Manuel Garcia Paya Vocal EUPV:AC
Isabel Pastor Soler Vocal EUPV:AC
José Vicente Pérez Botella Vocal EUPV:AC
Yolanda Moreno Aparicio. Se incorporaenel Vocal EUPV:AC
punto 3.

Ivan Escobar Palacios Vocal EUPV:AC
Jonatan Molina Torres Vocal EUPV:AC
Maria José Villa Garis Vocal PSOE
Manuel Garcia Pujalte Vocal PSOE
Caralampio Diez Gomez Vocal PSOE
Myriam Molina Navarro Vocal PSOE
José Luis Martinez Prieto. Se incorporaenel  Vocal PSOE
punto 3.

Juan Antonio Pérez Sala Vocal PP

Sergio Puerto Manchén Vocal PP

Carlos Calatayud Alenda Vocal PP

Maria Gallardo Pérez Vocal PP
Antonio Enmanuel Mira Cerdan Vocal PP

Juan Ruiz Garcia Vocal PP
Rebeca Giménez Aleman Vocal PP
Francisco Martinez Molina Vocal VESPA
Javier Macia Hernandez Secretario

M? Paloma Alfaro Canto Interventora

AUSENTES:

Maria Carmen Gomez Martinez (Excusada)  Vocal PP

Existiendo el “quérum” previsto en el articulo 113.2 de la Ley 8/2010, de 23 junio, de
Régimen Local de Comunidad Valenciana, en concordancia con el articulo 46 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local, el Sr. Presidente declara
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abierta la sesidn, entrandose de lleno en los asuntos fijados en el orden del dia, adoptandose
respecto de ellos los siguientes acuerdos:

ORDEN DEL DiA

10.

GSEC-Secretaria.- Prop.: 000008/2016-SEC. ACTA PLENO SESION 2016000012, DE
28 DE SEPTIEMBRE (G/SEC/jjg): Aprobacion, si procede.

GSEC-Secretaria.- Prop.: 000015/2014-SEC. DECRETOS DE LA PRESIDENCIA
01951-02164/2016: Dar cuenta.

GSEC-Secretaria.- Prop.: 000012/2015-SEC. JOSE LUIS MARTINEZ PRIETO (EXP.
4-038-2015.- AE 2016/107-SEC.- REF. G/SEC/JJG): Toma de posesion del cargo de
Concejal.

TURB-Unidad Administrativa de Urbanismo.- Prop.: 000005/2015-URB.
MODIFICACION PUNTUAL N° 25 DEL VIGENTE PLAN GENERAL (EXP.
000005/2015-URB. REF. T/URB/EMM): Sometimiento a informacién publica de la
version inicial.

TURB-Unidad Administrativa de Urbanismo.- Prop.: 000109/2016-URB.
ORDENANZA REGULADORA DE LA TRAMITACION DE LAS LICENCIAS
URBANISTICAS Y DECLARACIONES RESPONSABLES DEL AYUNTAMIENTO
DE ASPE (Exp. G-4-045-2016): Aprobacion inicial.

TURB-Unidad Administrativa de Urbanismo.- Prop.: 000108/2016-URB.
ORDENANZA REGULADORA DE LA TRAMITACION DE LOS EXPEDIENTES
RELATIVOS AL EJERCICIO DE ACTIVIDADES EN EL MUNICIPIO DE ASPE
(Exp. G/4-046-2016): Aprobacion inicial.

EINT-Intervencion.-  Prop.:.  000077/2016-INT. ORDENANZA  FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR OCUPACION DEL SUBSUELO, SUELO Y
VUELO DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL: Modificacion.

EINT-Intervencion.-  Prop..  000078/2016-INT. ORDENANZA  FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR EL APROVECHAMIENTO ESPECIAL DEL
DOMINIO PUBLICO LOCAL CON EXPENDEDORES AUTOMATICOS, CON
ACCESO DIRECTO DESDE LA VIA PUBLICA: Aprobacién provisional
imposicion.

EINT-Intervencién.- Prop.: 000079/2016-INT. MODIFICACION CREDITO N¢. 33-
2016 (SUPLEMENTO DE CREDITO Y CREDITO EXTRAORDINARIO):
Correccion error.

EINT-Intervencién.- Prop.: 000080/2016-INT. ESTADOS DE EJECUCION
PRESUPUESTO 3° TRIMESTRE 2016 Y MOVIMIENTOS DE TESORERIA (Actas
de Arqueo 3T2016): Dar cuenta.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

EINT-Intervencion.- Prop.: 000081/2016-INT. RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS 4/2016: Aprobacion.

EINT-Intervencion.- Prop.: 000082/2016-INT. INFORME DE TESORERIA.
CALCULO DEL PERIODO MEDIO DE PAGO DE LAS EELL, REAL DECRETO
635/2014, DE 25 DE JULIO. TERCER TRIMESTRE 2016: Dar cuenta.

EINT-Intervencion.- Prop.: 000083/2016-INT. INFORME DE TESORERIA CON
MOTIVO DE LA LEY 15/2010 DE 5 DE JULIO DE MODIFICACION DE LA LEY
3/2004 DE 29 DE DICIEMBRE- MEDIDAS DE LUCHA CONTRA LA
MOROSIDAD .TERCER TRIMESTRE 2016: Dar cuenta.

GSEC-Secretaria.- Prop.: 000034/2016-SEC. MOCION PRESENTADA POR EL GM
PP EN DEFENSA DE LA LEY DE PROTECCION A LA MATERNIDAD
(RE2016014289 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

GSEC-Secretaria.- Prop.: 000035/2016-SEC. MOCION PRESENTADA POR EL GM
PP SOBRE LA ADOPCION DE MEDIDAS PARA EL TRASLADO DEL
ALMACEN DE LOS ELEMENTOS DE SERVICIO DE RECOGIDA DE BASURA
(RE2016014291 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

GSEC-Secretaria.- Prop.: 000036/2016-SEC. MOCION PRESENTADA POR EL GM
EU, GM PSOE Y GM VESPA EXIGIENDO LA PARALIZACION DE LAS
REVALIDAS, DEROGAR LA LOMCE Y REVERTIR LOS RECORTES
EDUCATIVOS (RE2016014323 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

GSEC-Secretaria.- Prop.: 000037/2016-SEC. MOCION CONJUNTA PRESENTADA
POR TODOS LOS GRUPOS MUNICIPALES EN APOYO DE LA GUARDIA
CIVIL (RE2016014324 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

MOCIONES.
Han quedado incluidas como tal los puntos 14, 15, 16 y 17, enunciados en los

epigrafes anteriores, previa votacion e inclusion en el orden del dia.

19.

RUEGOS Y PREGUNTAS.

Q9

1. GSEC-Secretaria.- Prop.: 000008/2016-SEC.- ACTA PLENO SESION 2016000012, DE

28 DE SEPTIEMBRE (G/SEC/jjg): Aprobacion, si procede.
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Queda aprobada por unanimidad de los 18 miembros presentes, con el siguiente
resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal PP, 6 votos del grupo municipal EUPV, 4 votos
del grupo municipal PSOE, y 1 voto del grupo municipal VESPA.

Votos en contra: --

Abstenciones:

2. GSEC-Secretaria.- Prop.: 000015/2014-SEC.- DECRETOS DE LA PRESIDENCIA
01951-02164/2016: Dar cuenta.

El Pleno toma debida cuenta.

3. GSEC-Secretaria.- Prop.: 000012/2015-SEC.- JOSE LUIS MARTINEZ PRIETO (EXP. 4-
038-2015.- AE 2016/107-SEC.- REF. G/SEC/JJG): Toma de posesion del cargo de
Concejal.

INTERVENCIONES

Don Francisco Martinez Molina (Portavoz GM VESPA): Darte la bienvenida José
Luis, y decirte que me tienes a tu disposicion.

Don Sergio Puerto Manchén (Portavoz GM PP): No todos los vecinos tienen la
oportunidad, verds que somos comparneros pero quiero decirte que siempre nos encontraras
para el desarrollo y mejora del pueblo de Aspe, labor que ya realizas desde el deporte.
Bienvenido, y enhorabuena.

Dofia Maria José Villa Garis (Portavoz GM PSOE): José Luis, enhorabuena,
bienvenido a esta Corporacidn, y quiero agradecerte que hayas aceptado este reto. Tienes
todas las cualidades para ser un gran concejal. Contamos contigo, sabemos que lo vas a hacer
muy bien, y las labores son la de juventud y mercado. La concejalia de Juventud es una de
las mas importantes del Ayuntamiento, y Mercado es uno de los motores fundamentales.
Bienvenido.

Dofia Isabel Pastor Soler (Portavoz GM EUPV): Buenas noches a todos, queria dar la
bienvenida a José Luis, una nueva incorporacion es sabia nueva, en esta legislatura somos
varios los nuevos, y siempre contamos con los veteranos y de los técnicos que nos guian y
nos asesoran, y nosotros tenemos que tomar las mejores decisiones para lo mejor de nuestro
municipio. Desde el grupo municipal de Izquierda Unida estamos convencidos que vas a
desarrollar un gran trabajo.

Don José Luis Martinez Prieto (Concejal GM PSOE): Lo primero agradecer a mis

compafieros de Corporacidén la bienvenida. También agradecer a mis familiares y amigos que
estan hoy aqui para acompafiarme. Esta toma de posesion hace atin mas fuerte —si cabe— el
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compromiso que tengo con el pueblo y con mis vecinos. Agradecer también a Manuel Diez
por confiar en mi, y simplemente decir que prometo ilusion, ganas y trabajo.

ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha 12 de septiembre del 2016, por medio de Registro General de
Entrada namero 12242 el concejal Don Manuel Diez Diez, provisto de Documento Nacional
de Identidad ntiimero - presenta escrito exponiendo que «por motivos personales
relacionados con la actividad profesional, presenta la dimision como concejal del Ayuntamiento de
Aspe», solicitando que «(...) sea atendida su peticion en el proximo Pleno».

SEGUNDO.- En fecha 12 de septiembre del 2016 por parte de esta secretaria se emite
informe nuimero 74/2016, referente a las disposiciones de aplicacion asi como a las
actuaciones a realizar.

TERCERO.- En fecha 28 de septiembre de 2016, por medio de acuerdo plenario se
tomo conocimiento de la renuncia al cargo de Concejal presentada por Don Manuel Diez
Diez, perteneciente a la candidatura del «Partido Socialista Obrero Espafiol» y asimismo se
solicito a la Junta Electoral Central la expedicién de la credencial a favor de Don José Luis
Martinez Prieto por ser el candidato siguiente en la lista electoral.

CUARTO.- En fecha 17 de octubre del 2016, por medio de RGE numero 13858 se
recibe por parte de la Junta Electoral Central credencial de concejal a favor de Don José Luis
Martinez Prieto.

QUINTO.- En fecha 17 de octubre de 2016, por el Secretario del Ayuntamiento se
emite informe juridico num. 88/2016 sefialando procedente para el acuerdo en el siguiente
pleno ordinario, previo conocimiento de la comision informativa correspondiente.

SEXTO.- 18 de octubre de 2016: Dictamen favorable de la Comision Informativa de
Servicios Generales y Atencién a la Persona, emitido por unanimidad de los asistentes.

CONSIDERACIONES

PRIMERO.- La Ley Organica 5/1985 de 19 de junio, de Régimen Electoral General
dispone en su articulo 182, apartado primero que:

«En el caso de fallecimiento, incapacidad o renuncia de un Concejal, el escafio se atribuird al candidato,
o en su caso, al suplente de la misma lista a quien corresponda, atendiendo a su orden de colocacién».
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SEGUNDO.- La Instruccion de 10 de julio de 2003 de la Junta Electoral Central, sobre
la sustitucién de cargos representativos locales publicada en el Boletin Oficial del Estado
numero 171, de 18 de julio de 2003 hace referencia a la sustitucion de los concejales. En este
sentido, una vez expedida la credencial al concejal sustituto, este debera tomar posesién en la

primera sesion siguiente que celebre el pleno (Acuerdos JEC de fechas 18 de octubre de 1991,
15 de julio de 1994 y 7 de marzo de 2000).

TERCERO.- El articulo 7 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que
se aprueba el Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales dispone que:

«El Concejal, Diputado o miembro de cualquier entidad local que resultare proclamado electo, deberd
presentar la credencial ante la Secretaria General».

En este sentido exponer que tal como se ha detallado en el antecedente CUARTO, por
medio de RGE niimero 13858 se ha recibido por parte de la Junta Electoral Central credencial
de concejal a favor de Don José Luis Martinez Prieto.

CUARTO.- El articulo 75, apartado 7 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de bases de
régimen local dispone:

«Los representantes locales, asi como los miembros no electos de la Junta de Gobierno Local, formularin
declaracion sobre causas de posible incompatibilidad y sobre cualquier actividad que les proporcione o pueda
proporcionar ingresos econdémicos.

Formulardn asimismo declaracion de sus bienes patrimoniales y de la participacion en sociedades de
todo tipo, con informacién de las sociedades por ellas participadas y de las liquidaciones de los impuestos sobre la
Renta, Patrimonio y, en su caso, Sociedades.

Tales declaraciones, efectuadas en los modelos aprobados por los plenos respectivos, se llevardn a cabo
antes de la toma de posesion, con ocasion del cese y al final del mandato, asi como cuando se modifiquen las
circunstancias de hecho.

Las declaraciones anuales de bienes y actividades serdn publicadas con cardcter anual, y en todo caso en
el momento de la finalizacion del mandato, en los términos que fije el Estatuto municipal.

Tales declaraciones se inscribirdin en los siguientes Registros de intereses, que tendrdn cardcter ptiblico:

a) La declaracién sobre causas de posible incompatibilidad y actividades que proporcionen o puedan
proporcionar ingresos econdmicos, se inscribird, en el Registro de Actividades constituido en cada Entidad local.

b) La declaracion sobre bienes y derechos patrimoniales se inscribird en el Registro de Bienes
Patrimoniales de cada Entidad local, en los términos que establezca su respectivo estatuto.

Los representantes locales y miembros no electos de la Junta de Gobierno Local respecto a los que, en
virtud de su cargo, resulte amenazada su segquridad personal o la de sus bienes o negocios, la de sus familiares,
socios, empleados o personas con quienes tuvieran relacién econdmica o profesional podrdn realizar la declaracién
de sus bienes y derechos patrimoniales ante el Secretario o la Secretaria de la Diputacion Provincial o, en su caso,
ante el érgano competente de la Comunidad Auténoma correspondiente. Tales declaraciones se inscribirdn en el
Registro Especial de Bienes Patrimoniales, creado a estos efectos en aquellas instituciones.

En este supuesto, aportardn al Secretario o Secretaria de su respectiva entidad mera certificacion simple
y sucinta, acreditativa de haber cumplimentado sus declaraciones, y que éstas estdn inscritas en el Registro
Especial de Intereses a que se refiere el pdrrafo anterior, que sea expedida por el funcionario encargado del
mismo».

Por tanto, es requisito necesario que previo acto de toma de posesién, por parte del
concejal se presente ante esta Secretaria cumplimentado el modelo de declaracion de bienes y

actividades aprobado por el pleno de esta entidad local.
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QUINTO.- El articulo 108.8 de la Ley 5/1985, de 19 de junio, de Régimen Electoral
General establece que:

«En el momento de tomar posesion para adquirir la plena condicién de sus cargos, los candidatos electos
deben jurar o prometer acatamiento a la Constitucion asi como cumplimentar los demds requisitos previstos
sefialados en las leyes o reglamentos respectivos».

A este respecto la férmula de juramento viene establecida en el articulo 1 del Real
Decreto 707/1979, de 5 de abril, por el que se establece la formula de juramento en cargos y
funciones publicas debiendo ser el juramento/promesa:

«JURO/PROMETO por mi conciencia y honor cumplir fielmente las obligaciones del cargo de Concejal
del Ayuntamiento de Aspe con lealtad al Rey, y guardar y hacer guardar la Constitucion como norma
fundamental del Estado».

Por parte del Sefior Alcalde-Presidente, se llama al sefior Don Jose Luis Martinez
Prieto a efectos de tomar posesion, quien con la mano en la Constitucion Espanola dice:

"Prometo por mi conciencia y honor cumplir fielmente las obligaciones del cargo de Concejal
del Ayuntamiento de Aspe con lealtad al Rey, y quardar y hacer guardar la Constitucion como norma
fundamental del Estado”.

Posteriormente le desea la mejor de las suertes y le hace entrega de la medalla de
honor de la Villa de Aspe.

4. TURB-Unidad Administrativa de Urbanismo.- Prop.: 000005/2015-URB.-
MODIFICACION PUNTUAL N°¢ 25 DEL VIGENTE PLAN GENERAL (EXP.
000005/2015-URB. REF. T/URB/EMM): Sometimiento a informacién publica de la
version inicial.

ANTECEDENTES

1°. 24 de mayo de 1995. La Comisidn Territorial de Urbanismo de Alicante aprueba
definitivamente el vigente Plan General de Ordenacion Urbana de Aspe. Con posterioridad
se han tramitado diversos expedientes de Modificaciones Puntuales del mismo, aprobados
también por la Comision Territorial de Urbanismo de Alicante por ser el drgano competente
para ello en virtud de lo establecido en la anterior Ley 6/1994 de la Generalidad Valenciana,
Reguladora de la Actividad Urbanistica.
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2°. En fecha 18 de diciembre de 2003.- Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento por el
que tras los tramites legales correspondientes se aprobd provisionalmente el Plan Parcial de
Mejora Modificativo de la U.E 7-5. En el punto segundo del citado acuerdo plenario también
se aprobd el Programa para el desarrollo de Actuacién Integrada de la citada U.E 7-5 (que
comprende anteproyecto de urbanizacion y Proposicion Juridico-Economica),
seleccionandose como Agente Urbanizador a la mercantil “Inmuebles Elxas, S.L.” (gestion
indirecta) lo que comportaba la adjudicacion del Programa a favor de la misma. Dicha
aprobacion y adjudicacion del Programa no legitimaba la ejecucion de la actuacion hasta la
aprobacion definitiva del Plan Parcial de Mejora Modificativo por la Comision Territorial de
Urbanismo de Alicante, en virtud de lo establecido en el art. 47.7 de la LRAU.

3° En fecha 30 de julio de 2008.- por la Comision Territorial de Urbanismo de
Alicante, Conselleria de Territorio y Vivienda, se aprueba el Plan Parcial de Mejora de la U.E.
7.5. supeditando la aprobacion definitiva del Plan Parcial al cumplimiento de las
observaciones contenidas en las consideraciones técnicos juridicas.

4°.- En fecha 26 de diciembre de 2008.- Resolucion del Director General de Urbanismo
por la que se declarara considera cumplimentado el Acuerdo anterior de la Comisidon
Territorial de Urbanismo y se declara definitivamente aprobado el expediente de Plan Parcial
de Mejora de la Unidad de Ejecucién 7.5 de Aspe y se ordena la publicacién del acuerdo
aprobatorio en el Boletin Oficial de la Provincia. Dicha publicacién se llevd a cabo en el
Boletin Oficial de la Provincia de 16 de marzo de 2009, con trascripcion integra de las normas
urbanisticas del Plan Parcial aprobado.

5°.- En fecha 27 de febrero de 2009.- Recurso Contencioso-Administrativo interpuesto
por la Administraciéon General del Estado, frente al Acuerdo de la Comisién Territorial y
Resolucién del Director General de Urbanismo, al constar informe desfavorable de la
Confederacion Hidrografica del Jacar de fecha 24 de julio de 2008 al no quedar acreditada la
disponibilidad de recursos hidricos.

6°. 3 de diciembre de 2010.- Sentencia n°® 1576 del Tribunal Superior de Justicia de la
Comunidad Valenciana, por la que se desestima el recurso interpuesto por la Delegacion del
Gobierno en la Comunidad Valenciana contra el Acuerdo de la Comision Territorial de
Urbanismo de Alicante, Conselleria de Territorio i Habitatge de fecha 30 de julio de 2008 y
resolucién de la Direccién General de Ordenacion del Territorio de aprobacion definitiva del
Plan de Mejora de la U.E. 7.5 del PGOU de Aspe.

7°.- 27 de enero de 2011.- Por la Abogacia del Estado, en nombre y representacion de
la Delegacion del Gobierno, se presenta Recurso de Casacion frente a la anterior sentencia.

8°.- 20 de diciembre de 2013, se notifica a este Ayuntamiento Sentencia de fecha 19 de
diciembre de 2013 del Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion
Quinta, recaida en el Recurso de Casacién namero 1032/2011, por la que se anula la sentencia
de fecha 3 de diciembre de 2010, dictada por la Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana en el recurso
contencioso-administrativo ntiimero 484/2008, y se estima el recurso interpuesto por el
Abogado del Estado, en representacion de la Administracion General del Estado, declarando
nulos por ser contrarios a Derecho: el Acuerdo de 30 de julio de 2008, de la Comision
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Territorial de Urbanismo de Alicante, Conselleria de Territorio y Habitatge y la Resoluciéon
de la Direccién General de Ordenacién del Territorio de aprobacion definitiva de dicho Plan,
de 26 de diciembre de 2008.

9°.- En fecha 6 de marzo de 2014, por el Jefe de Servicio de Régimen Juridico e
Inspeccion Territorial de la Conselleria de Infraestructuras, Territorio y Medio Ambiente, se
emite Resolucion por la que se dispone que se cumpla, en sus propios términos, la sentencia
de 19 de diciembre de 2013 de la Seccion Quinta de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Supremo.

10%.- En fecha 29 de mayo de 2014, por la Confederacion Hidrografica del Jucar se
emite informe respecto de, entre otros, la disponibilidad de recurso hidricos, informandose
favorablemente el plan parcial de mejora de la U.E. 7.5 de Aspe.

11°.- En fecha 17 de diciembre de 2014, por el Ayuntamiento Pleno se adopté Acuerdo
por el que se mantiene la suspension total y temporal del Programa de Actuacién Integrada
para el desarrollo del suelo urbanizable industrial de la U.E. 7.5 del Plan General de Aspe,
asi como de las obras de urbanizacién correspondientes al ambito del Sector, de conformidad
con el contenido de la Sentencia de fecha 19 de diciembre de 2013 del Tribunal Supremo, Sala
de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Quinta, recaida en el Recurso de Casacién
numero 1032/2011, hasta tanto sea retramitada y aprobada de nuevo la alternativa técnica
del urbanizador y se requiere al Agente Urbanizador que en el plazo maximo de DOS
MESES a contar desde la fecha del presente Acuerdo, aporte el documento de Inicio de la
Evaluacion Ambiental Estratégica para el inicio del procedimiento de su alternativa técnica
con el mismo contenido, pero adaptada al nuevo procedimiento de la LOTUP, para reiniciar
su tramitacion.

12°- En fecha 6 de febrero de 2015, por el urbanizador se ha presentado en el
Ayuntamiento Documento de Inicio de Evaluacion Ambiental y Territorial Estratégica de la
Propuesta de modificacion n® 25 del PGOU para la Homologacion del ambito de la Unidad
de ejecucion U.E. 7.5 y Propuesta de Modificacion n°® 15 del PGOU de Aspe para la
Homologacién del Ambito de la U.E. 7.5, para su tramitacién de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 50 de la Ley 5/2014 de 25 de julio, de Ordenacion del Territorio,
Urbanismo y Paisaje.

13%- En fecha 9 de febrero de 2015, por la consultora ambiental municipal, se emite
informe favorable al Documento de Inicio de Evaluacién Ambiental y Territorial Estratégica
de la Propuesta de Modificacion Puntual n® 25 del PGOU de Aspe para la Homologacién del
Ambito de la Unidad de Ejecucién 7.5, por cuanto incluye todos los contenidos legales,
suficientes desde el punto de vista técnico, y expone unas conclusiones técnicas adecuadas
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en cuanto a la motivacion de la aplicacion del procedimiento simplificado de Evaluacion
Ambiental y Territorial Estratégica al amparo de lo establecido en el articulo 46.3 de la
LOTUP, por tanto se propone al Area de Territorio del Ayuntamiento de Aspe que proceda a
la tramitacion correspondiente.

14°.- En fecha 9 de febrero de 2015, por la Arquitecta municipal se emite informe
respecto de la propuesta de modificacion puntual n® 25, informandose favorable, con el
objeto de continuar con la tramitacion de la modificaciéon puntual, segin el procedimiento
establecido en el Titulo III “Procedimiento de elaboracion y aprobacion de planes y
programas” del Libro I “Planeamiento” de la LOTUP.

15%.- En fecha 17 de febrero de 2015, por el Ayuntamiento Pleno se adopté Acuerdo
por el que se solicita a la Conselleria de Infraestructuras, Territorio y Medio Ambiente, el
inicio de la evaluacion ambiental y territorial estratégica por el procedimiento simplificado,
de la “Modificacion n® 25 del PGOU de Aspe para la homologacion del ambito de la Unidad
de Ejecucion 7.5”, de conformidad con el contenido del borrador de la modificaciéon del Plan
que se acompafia, junto al documento inicial estratégico.

16°- En fecha 23 de febrero de 2016, tiene entrada en el Ayuntamiento de Aspe, el
Acuerdo adoptado por la Comision de Evaluaciéon Ambiental en sesion celebrada el dia 9 de
febrero de 2016, relativo a la emisiéon del Informe Ambiental y Territorial Estratégico de la
M.P. n® 25 del PGOU de Aspe.

Dicha evaluacion deriva en Informe Ambiental y Territorial Estratégico favorable, en
el procedimiento simplificado de EATE de la M.P. N° 25 del PGOU de Aspe, para la
Homologacién del Ambito de la U.E. 7.5 por considerar que no tiene efectos significativos en
el Medio Ambiente.

Dicho Informe, no obstante, exige el cumplimiento de las determinaciones siguientes:

* Laelaboracion de un Plan Municipal de Movilidad.

» Estudio Acustico.

» Estudio de Integracion Paisajistica.

* Estudio de Trafico y Capacidad.

* Adecuar el calculo de los parametros de edificabilidad bruta a las
definiciones del Anexo IV de la LOTUP, asi como justificarse el calculo del
Indice de Edificabilidad Bruta.

17°.- En fecha 17 de marzo de 2016, por el Sr. Alcalde, se remite al Servicio de
Movilidad Urbana de la Conselleria de Vivienda, Obras Publicas y Vertebracion del
Territorio, acompafiado de Estudio de Trafico y de Informe emitido por la Jefe de Servicio de
Planeamiento del Ayuntamiento de Aspe, a los efectos de justificar la innecesariedad de la
realizacion de un Plan de Movilidad Municipal para la aprobacion definitiva de la
Modificacion Puntual 25, solicitando informe al respecto.

18°.- En fecha 20 de junio de 2016, por el Jefe de Servicio de Movilidad Urbana de la

Direccion General de Movilidad, se remite informe de dicho Servicio, por el que se concluye
lo siguiente:
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“(...) Que el condicionante proviene del Informe de la Subdireccion de Planificacion logistica y
sequridad de fecha 10 de julio de 2015, que ejercia en la fecha las competencias de movilidad, que
actualmente tiene el Servicio de Movilidad Urbana. En este informe se establece la exigencia de
redaccion de un Plan de Movilidad a nivel municipal en aplicacion del articulo 12 que lo exige para
nuevas implantaciones de especial relevancia. Relevancia que la Ley especifica, en relacion con
“capacidad de generacion o traccion de demanda de desplazamientos”. El Ayuntamiento justifica que
no es una nueva implantacion en el territorio, sino una ampliacion colindante con suelo urbano. Por
otra parte, se certifica que el incremento de superficie destinada a usos terciarios es 9.471,70 de suelo y
de 2.819,47 de techo edificable que son inferiores a los 10.000 m2 contemplados en el articulo 12. Por
estos motivos se estiman los informes municipales y se informa que el cumplimiento del articulo 12 no
requiere la redaccion del Plan Municipal de todo el municipio.

En relacion con el articulo 10 de la Ley 6/2011, como se recoge en apartados anteriores el
crecimiento de usos ligado al desarrollo de este suelo no modificard significativamente la estructura de
movilidad actual en el municipio por lo que no tiene la relevancia contemplada en el articulo. Por otra
parte, el crecimiento de suelo industrial en relacion con el aprobado supone un 6,9% muy inferior al
50% contemplado en el articulo. Por ello igualmente se estima que el cumplimiento de este articulo de
la ley no exige la redaccion de un Plan de Movilidad Municipal (...)".

192.- 21 de junio de 2016, se remite al urbanizador dicho informe.

20°.- 6 de julio de 2016, por el urbanizador se acompana Estudio Acustico y Plan de
Participacion Ciudadana del Estudio de Integracion Paisajistica para la M.P. n°® 25 del PGOU.

21¢.- 8 de julio de 2016, por la consultora municipal Cota Ambiental se emite informe
favorable al Plan de Participacion Ciudadana del EIP.

22°.- 30 de agosto de 2016, por el Secretario del Ayuntamiento de Aspe, se emite
certificado en el que se indica que durante el periodo de participacion ptblica del EIP, no se
han presentado cuestionarios de participacién publica, ni sugerencias, ni observaciones ni
alegaciones de ningun tipo.

23¢.- 31 de agosto de 2016, se presenta cuestionario por la Asociacion de Comerciantes
del Mercado de Aspe, el cual es remitido al urbanizador para su consideracion.

24°.- 9 de septiembre de 2016, por el urbanizador se presenta la versién inicial de la
Modificacién Puntual nimero 25 del PGOU de Aspe, para la Homologacién del Ambito de
la U.E. 7.5, acompafiada de los estudios sectoriales requeridos en la EATE, para su
correspondiente tramitacion.
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25°.- 14 de septiembre de 2016, por la consultora municipal Cota Ambiental, se emite
informe favorable en cuanto al Estudio de Evaluaciéon Ambiental y Territorial Estratégica y
Estudio de Integracion Paisajistica de la Propuesta de Modificacion Puntual n® 25 del PGOU
de Aspe para la Homologacion del ambito de la Unidad de Ejecucién 7.5.

26°.- 5 de octubre de 2016, Informe del Arquitecto municipal en el que se requiere
subsanar la Memoria de la Modificaciéon Puntual, en cuanto a parametros que se concretaran
en su momento en el Plan Parcial de Ordenacién Pormenorizada.

27°.- 07 de octubre de 2016, por el equipo técnico redactor se aporta la Memoria
subsanada.

28°.- 7 de octubre de 2016, Informe favorable del Arquitecto municipal respecto de la
propuesta de Modificaciéon Puntual n® 25 del PGOU.

29°.- 10 de octubre de 2016, por la TAG Jefe de Servicio de Planeamiento, Gestion
Urbanistica y Medio Ambiente se emite informe propuesta favorable para el sometimiento a
informacién publica de la “Modificaciéon Puntual n® 25 del PGOU de Aspe para la
homologacion del ambito de la U.E. 7.5”.

30°- 11 de octubre de 2016, por parte del Secretario de la Corporacién, en
cumplimiento de lo establecido por la normativa vigente, emite el preceptivo informe previo
a la adopcion del acuerdo de sometimiento a informacién publica.

31%.- 17 de octubre de 2016, por parte de la Comision Informativa de Territorio se
dictamina favorablemente, por la unanimidad de los miembros presentes, la propuesta para
el sometimiento a informacién publica de la “Modificacion Puntual n® 25 del PGOU de Aspe
para la homologacién del ambito de la U.E. 7.5”.

CONSIDERACIONES

PRIMERA: Los antecedentes expuestos justifican la tramitacion de la presente
propuesta de Modificacion Puntual del Plan General de Ordenaciéon Urbana de Aspe,
manteniendo las previsiones contenidas en el Plan Parcial de Mejora del afio 2003 y
concretadas en la ampliacion del ambito de actuacion de la Unidad de Ejecucion 7.5,
mediante la reclasificacion de una superficie de 94.717 m?, clasificada como Suelo No
Urbanizable Comun.

SEGUNDA: El articulo 20 de la Ley 5/2014, de 25 de julio, de la Generalitat, de
Ordenacion del Territorio, Urbanismo y Paisaje de la Comunitat Valenciana (en adelante
LOTUP), establece que los Planes Generales Estructurales establecen la ordenacidon
estructural de uno o varios municipios completos ajustandose a las previsiones de la
Estrategia Territorial de la Comunitat Valenciana y a las de los planes supramunicipales. Su
aprobacion es previa y necesaria para aprobar el resto de instrumentos de planeamiento
municipal.

PTPLE-2016-13, 26 octubre Pag. 12



Los planes y programas se revisaran o modificaran por el procedimiento previsto
para su aprobacion o segun se establezca en su normativa especifica, de conformidad con el
articulo 63.1 de la LOTUP.

De otro lado, el articulo 21, establece entre las determinaciones de ordenacion
estructural, la clasificacion del suelo y los criterios generales para la delimitacidn de las areas
de reparto y para el establecimiento del aprovechamiento tipo, y determina que el plan
general estructural debe expresar cuales son los instrumentos de ordenacién pormenorizada
previstos para su desarrollo, ya sea asumiendo los anteriormente vigentes o remitiendo a
otros de futura elaboracidn para cada una de las zonas que en él se delimiten.

La Disposicién Transitoria Segunda de la LOTUP, indica respecto de los planes
generales aprobados con anterioridad a la entrada en vigor de esta ley, que se asimilaran, a
los efectos de su aplicacidn, al plan general estructural, y afiade en el apartado 3° que “los
municipios podrdn interesar de la conselleria competente en urbanismo y ordenacion del territorio que
declare la homologacion a la presente ley de los planes generales o normas subsidiarias de
planeamiento o del planeamiento vigente de alguno de sus sectores. Dicha homologacion se producira
por resolucion de la citada conselleria, tras su tramitacion por el procedimiento del capitulo II o del
capitulo I, del titulo III, del Libro I, de esta ley, en funcion de la incidencia ambiental de su
contenido.

En su virtud, la retramitacion del d&mbito de la U.E. 7.5 de conformidad con el Plan
Parcial aprobado en el ano 2008, al contener modificacién con determinacion estructural,
requiere de la previa homologacion de modificacidén con cardcter previo a la aprobacion del
plan parcial.

TERCERA: El objeto y ambito de la presente modificacion puntual es ampliar la
Unidad de Ejecucion 7.5 (clasificada como Suelo Urbanizable con Ordenacion
Pormenorizada y calificada de uso industrial en el vigente POGU con una superficie de
87.683 m?) mediante la reclasificacion de una franja de terreno de 94.717 m?, clasificado como
Suelo No Urbanizable Comtn y situada al Norte y al Este de la misma (modificacién en su
dia ya operada con el Plan Parcial de Mejora o Modificativo aprobado en el afno 2008).

Con la Modificacidon propuesta, el &mbito de actuacion de la Unidad de Ejecuciéon 7.5
pasa a tener una superficie de 182.400 m?, respetando en todo lo demas las determinaciones
de ordenacion estructural contenidas en el PGOU de Aspe y adaptando sus previsiones, en
cuanto a la ordenacion pormenorizada, a la nueva superficie de la Unidad de Ejecucion.

La justificacion territorial y urbanistica de la presente propuesta de Modificacion del
PGOU se fundamente en la necesidad de incorporar al planeamiento los terrenos colindantes
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a la citada Unidad de Ejecucion y que, con el paso del tiempo, se han ido configurandose
fisicamente como parte integrante de la misma, si bien, sin la precisa regulacién urbanistica
que se requiere, pese a que existian ya desde el inicio del Plan General de 1995, edificaciones
y usos que debieron dar lugar a la correspondiente reclasificacion de suelo.

Con esta reclasificacion de borde urbano industrial se viene a completar el ambito
natural de la citada Unidad de Ejecucion, justificado igualmente por el alto grado de
ocupacion y transformacion de estos suelos. Para la delimitacion del ambito que se reclasifica
se ha tomado en consideracion la existencia del camino existente al Este de la Unidad, lo que
permite en si “cerrar” un dmbito concreto y perfectamente delimitado por hitos ya existentes.
Al Norte, de la misma forma que en el ambito aprobado en 2008, se modifica el limite de la
Unidad de Ejecucion 7.5 del PGOU de 1995.

Ha de decirse que la unidad de ejecucion 7.5 (denominada ahora de conformidad con
las nuevas siglas de la LOTUP, ZND-IN 1), supone la culminaciéon de la trama urbana
industrial ya existente, siendo colindante este ambito con la unidad de ejecuciéon 7.4, ya
urbanizada y recepcionada, por lo que no supone un ambito aislado y sin continuidad.

Con todo ello, el Modelo Territorial y Urbanistico propuesto persigue la adecuacién
del PGOU vy sus ambitos de desarrollo a las evidentes necesidades industriales del
municipio, existentes y consolidadas, adecuandolas al actual marco legislativo y en
cumplimiento de la Sentencia del Tribunal Supremo porque se anulaba el anterior Plan
Parcial de Mejora. Asi pues, la nueva ordenacidn territorial que se propone viene a completar
y satisfacer las exigencias derivadas del crecimiento productivo del municipio de Aspe,
desfasadas en cuanto a las previsiones contenidas inicialmente en el PGOU y sobrepasadas
por la realidad del desarrollo industrial y el gran potencial que ha supuesto la implantaciéon
de la industria del neumatico en naves preexistentes.

Por ultimo, la Modificacién Puntual propuesta, en cumplimiento de lo dispuesto por
el articulo 63.3 de la de la Ley 5/2014, de 25 de julio, de Ordenacién del Territorio, Urbanismo
y Paisaje (en adelante LOTUP), mantiene el equilibrio de las dotaciones publicas y el
aprovechamiento lucrativo del ambito de desarrollo, ajustandose en su disefio a los criterios
de calidad, capacidad e idoneidad que se recogen en el Anexo IV.

CUARTA: El contenido del documento de Version Preliminar del Plan se somete a
informacion publica de conformidad con la tramitacion simplificada, al amparo del Informe
Ambiental y Territorial Estratégico favorable en el procedimiento simplificado de EATE
emitido en fecha 9 de febrero de 2016, por no tener efectos significativos sobre el medio
ambiente, con el cumplimiento y justificacion de las condiciones expuestas en el citado
informe:

* Laelaboracion de un Plan Municipal de Movilidad: Si bien, como se ha precisado en los
antecedentes, se ha dispensado de dicho documento al Ayuntamiento de Aspe, para la
tramitacion puntual presente, sin perjuicio de su elaboracion inminente para todo el
término.

* Estudio Acustico: se acompania, debiendo remitirse a informe del servicio competente.

* Estudio de Integracion Paisajistico: se acompafa, debiendo remitirse a informe del
servicio competente y tramitarse junto a la modificacién del PGOU.
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Estudio de Trafico y Capacidad: se acompana, debiendo obtenerse informe favorable
del organismo competente (Movilidad y Carreteras).

Se ha adecuado el calculo de los parametros de edificabilidad bruta a las definiciones
del Anexo IV de la LOTUP, asi como se ha justificado el cdlculo del Indice de
Edificabilidad Bruta en el apartado III. Documentacién Eficacia Normativa, subapartado 2.
“h) Justificacion de las determinaciones de cardcter urbanistico en cuanto a pardmetros y cdlculos
de la edificabilidad bruta”, asi como en la ficha de Gestién y de Zona correspondientes del
documento de Version Preliminar.

QUINTA.- De conformidad con el Acuerdo de la EATE y el articulo 63. 2 b) y 57 de la

LOTUP, la tramitacion de la presente modificacion se realizara en los términos siguientes:

a)

b)

Informacion publica durante un periodo minimo de cuarenta y cinco dias, asegurando,
cuanto menos, las medidas minimas de publicidad exigidas por el articulo 53.2 de esta
ley.

Durante el mismo plazo de informacion publica se consultarda a los organismos
afectados, con peticion de los informes exigibles de acuerdo con la legislacion
sectorial, asi como a las entidades suministradoras de los servicios publicos urbanos
que puedan resultar afectadas. La falta de emisidon de los informes mencionados en el
plazo establecido permitird proseguir la tramitacion de las actuaciones. La conselleria
competente para la aprobacién de los instrumentos de planeamiento, a través de la
direccion general correspondiente, ejercerd las funciones de coordinacion necesarias con
relacién a la obtencion de los informes correspondientes a las consultas que se realicen a
los 6rganos de la Generalitat en esta fase del procedimiento. Cuando los informes a que
hace referencia el presente titulo hayan de ser evacuados por la administracion general
del Estado, se someteran a lo dispuesto en la legislacion estatal que sea aplicable.

Si, como consecuencia de informes y alegaciones, se pretende introducir cambios
sustanciales en la propuesta de plan, antes de adoptarlos se comunicara a los interesados
y, mediante resolucion del alcalde, se someteran a informacién publica por el plazo de 20
dias, acompanados de los informes y alegaciones que sustenten la modificacion
propuesta. La publicacion y notificacion a los interesados se haran conforme al articulo
53 de esta ley. Durante ese periodo se admitiran, para su examen y consideracion, nuevas
alegaciones referidas a los cambios propuestos; podran inadmitirse las que reiteren
argumentos y redunden en aspectos previamente informados. En este caso de
introduccién de cambios sustanciales en la propuesta de un plan o programa que hubiera
sido objeto de un procedimiento simplificado de evaluaciéon ambiental y territorial
estratégica, por ausencia de efectos significativos sobre el medio ambiente y el territorio,
sera necesario requerir del drgano ambiental y territorial un informe que determine si las
modificaciones que se pretende introducir no tendran efectos significativos sobre el
medio ambiente y el territorio o si requieren la tramitacion del procedimiento ordinario
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de evaluacion ambiental y territorial estratégica, por ser previsible que se produzcan
efectos significativos sobre el medio ambiente y el territorio.

d) Una vez concluidas las anteriores actuaciones, el plan serd sometido a aprobacién por el
Pleno del Ayuntamiento u érgano que corresponda. Cuando se modifique la ordenacion
estructural, la aprobacion definitiva corresponderd a la conselleria competente en
urbanismo. Los planes que tengan por objeto una diferente zonificacion o uso urbanistico
de zonas verdes previstas requeriran dictamen previo del Consell Juridic Consultiu de la
Comunitat Valenciana.

e) El acuerdo de aprobacion definitiva, junto con sus normas urbanisticas, se publicardan
para su entrada en vigor en el Boletin Oficial de la Provincia. Cuando la aprobacion
definitiva sea municipal, antes de su publicacion, se remitird una copia digital del plan a
la conselleria competente en materia de ordenaciéon del territorio y urbanismo para su
inscripcion en el Registro Autonémico de Instrumentos de Planeamiento Urbanistico.

SEXTA.- De conformidad con lo anterior, para el momento procedimental en el que
nos hallamos en cuanto a la informacién publica, se deberan llevar a cabo de forma
simultanea, las actuaciones siguientes:

1.- Notificar el presente Acuerdo a los propietarios del suelo afectado, al agente
urbanizador y a la Asociacion de Comerciantes del Mercado que realiz6 participacion en el
PPP del EIP.

2.- Notificar a las Administraciones Publicas que han emitido informe durante el
proceso de EATE, con afeccidn sectorial, no siendo necesarias aquellas que han manifestado
no afectar a su ambito.

3.- Publicar anuncio en el Diario Oficial de la Comunidad Valenciana y en prensa
escrita de gran difusién y anuncio en la web municipal poniendo a disposicion del publico
los documentos aportados por el urbanizador.

4.- Notificar a las empresas suministradoras de agua, energia eléctrica, gas, telefonia y
telecomunicaciones para que emitan informe sobre las necesidades y condiciones técnicas
minimas imprescindibles de los proyectos, obras e instalaciones que deban ejecutarse con
cargo a la actuacion urbanistica.

SEPTIMA: De conformidad con las prescripciones del articulo 64 de la LOTUP, podra
acordarse la suspension de la tramitaciéon y del otorgamiento de licencias de parcelacion de
terrenos, edificacién y demolicion, para ambitos determinados, con el fin de facilitar el
estudio o reforma de la ordenacién urbanistica, por el plazo maximo de 2 afios, plazo que se
interrumpira con levantamiento de la suspensidn, si, transcurrido un afio no se somete a
exposicion publica la propuesta de plan. En el presente caso, se considera necesario
suspender las licencias de parcelacion de terrenos y de edificacion para el &mbito de la nueva
zona ZND-IN 1 (U.E. 7.5 del POGU, mas los terrenos de borde afectados por el nuevo &mbito
propuesto).

La eficacia del acuerdo de suspension requiere su publicacién en el Diari Oficial de la
Comunitat Valenciana, indicando los d&mbitos y tipo de licencias afectadas por la suspension

o anunciando su alcance por remision al documento expuesto al publico.

OCTAVA: Es organo competente para la adopcion del presente Acuerdo el
Ayuntamiento Pleno, en virtud de lo establecido en el art. 22.2 c) de la Ley 7/85, de 2 abril,
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Reguladora de las Bases de Régimen Local. Dicho acuerdo precisara de mayoria absoluta del
numero legal de miembros de la Corporacion, en virtud de lo establecido en el art. 47.2 11) del
citado texto legal.

NOVENA: Se estima por tanto que la documentacién elaborada es completa y
conforme con la legislacion vigente, requiriéndose la firma del presente informe propuesta
por el Secretario de la corporacion en virtud de lo establecido en el art. 54.1 b) del Real
Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de abril, por el que se aprueba el Texto Refundido de las
Disposiciones Legales vigentes en materia de Régimen Local.

ACUERDO

Adoptado por unanimidad de los 20 miembros presentes, lo que supone la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Corporacion, con el siguiente resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal PP, 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos
del grupo municipal PSOE, y 1 voto del grupo municipal VESPA.

Votos en contra: --

Abstenciones:

PRIMERO: Someter a informacion publica la version inicial de la “Modificacion n® 25 del
PGOU de Aspe para la homologacién del ambito de la Unidad de Ejecucién 7.5, que se
tramita por el procedimiento simplificado, acompanada de los Estudios de Trafico, Actstico,
de Integracion Paisajistica, asi como de Evaluacion Ambiental Territorial, de conformidad
con el Acuerdo adoptado en fecha 9 de febrero de 2016 por la Comisién de Evaluacion
Ambiental y Territorial Estratégica de la Direccién General del Medio Natural y Evaluacion
Ambiental.

SEGUNDO: Publicar anuncio en el Diario Oficial de la Comunidad Valenciana y en prensa
escrita de gran difusién y anuncio en la web municipal poniendo a disposicién del publico
los documentos aportados por el urbanizador.

TERCERO: Notificar a las Administraciones Publicas que han emitido informe durante el
proceso de EATE, con afeccion sectorial.

CUARTO: Notificar a las empresas suministradoras de agua, energia eléctrica, gas, telefonia
y telecomunicaciones para que emitan informe sobre las necesidades y condiciones técnicas
minimas imprescindibles de los proyectos, obras e instalaciones que deban ejecutarse con
cargo a la actuacion urbanistica.
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QUINTO: Suspender, para el ambito de la nueva zona ZND-IN 1 (U.E. 7.5 del POGU mas
los terrenos de borde afectados por el nuevo ambito propuesto), las licencias de parcelacion
de terrenos y las de nueva edificacion, con publicacion de Acuerdo de suspension en el
Diario Oficial de la Comunitat Valenciana, con especificaciéon del ambito y tipo de licencias
que han sido indicadas.

SEXTO: Comunicar el presente acuerdo al Area de Ordenacién del Territorio y notificar a los
actuales propietarios del suelo afectado, al agente urbanizador y a la Asociacién de
Comerciantes del Mercado.

5.TURB-Unidad Administrativa de Urbanismo.- Prop.: 000109/2016-URB.-
ORDENANZA REGULADORA DE LA TRAMITACION DE LAS LICENCIAS
URBANISTICAS Y DECLARACIONES RESPONSABLES DEL AYUNTAMIENTO
DE ASPE (Exp. G-4-045-2016): Aprobacion inicial.

INTERVENCIONES

Dofia Maria José Villa Garis (Concejala delegada): Hoy traemos para aprobacion dos
versiones de las Ordenanzas de tramitacion de licencias urbanisticas y de actividades. La
ordenanza que tenemos en vigor tiene apenas dos afios y al poco tiempo de la entrada en
vigor de las Ordenanzas entrd en vigor las leyes valencianas de urbanismo y actividades, asi
como la nueva Ley estatal del Suelo. Por tanto ahora ademas de actualizar la Ordenanza a las
nuevas leyes aprovechamos también para modificar algunas cosas que la experiencia nos ha
dicho de hacer pequefias modificaciones. Tengo que decir que somos de los primeros
municipios que tiene actualizadas las ordenanzas a las nuevas leyes y es un buen trabajo del
departamento de licencias.

ANTECEDENTES

1?2 - Con fecha 7 de octubre de 2016, se finaliza por el TAG Jefe de Servicio de
Disciplina Urbanistica el texto de la nueva Ordenanza Reguladora de la Tramitacion de las
Licencias Urbanisticas y Declaraciones Responsables del Ayuntamiento de Aspe.

Se transcribe a continuacion la Exposicion de Motivos de dicha Ordenanza, pues en
ella se contienen los antecedentes y justificaciones fundamentales de la misma:

“Una de las actividades urbanisticas que mds directamente trasciende a los ciudadanos es el
otorgamiento de las licencias urbanisticas. Sin embargo, resulta paraddjico que, pese a la importancia
que en la prdctica tiene la actividad de otorgamiento de licencias urbanisticas, la regulacion legal del
procedimiento para ello resulte bastante fragmentaria y, en muchos casos, también bastante anticuada.
Es necesario, por tanto, acometer una labor de clarificacion, modernizacion y agilizacion de todos estos
procedimientos, convirtiendo a los procesos de peticion y obtencion de licencias en unas actividades
rapidas, comodas y transparentes, en consonancia con el nivel que debe exigirse a la actividad de
prestacion de servicios administrativos en el umbral del siglo XXI.

Un primer paso dentro de este objetivo lo constituye la presente Ordenanza, en la que se
establece de forma clara y sistematizada la documentacion necesaria para solicitar el otorgamiento de
licencias urbanisticas, y los tramites que integran los procedimientos para su obtencion, asi como el
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control de las declaraciones responsables. El significado de esta Ordenanza tiene una doble vertiente:
por un lado, el Ayuntamiento ofrece a los ciudadanos un compromiso de claridad y agilidad en el
otorgamiento de licencias; pero, a la vez, también demanda de los profesionales del sector la
consiguiente responsabilidad para confeccionar la documentacion necesaria y los proyectos que se
ajusten estrictamente a la normativa aplicable. Se quiere reducir asi la sucesiva imposicion de
deficiencias y rectificaciones en las tramitaciones que, en frecuentes ocasiones, dilatan
interminablemente los expedientes de licencias.

Junto al contenido expresado de la Ordenanza, se incluye un capitulo dedicado a la
informacion urbanistica a los ciudadanos, que regula las formas en que el Ayuntamiento debe cumplir
una obligacion primordial y que, en la actualidad, se demanda cada vez en mayor cantidad y
concrecion. Se crea también la posibilidad de consulta vinculante sobre los requisitos necesarios para
convertir una parcela en solar. En definitiva, se pretende que el promotor y el proyectista hagan acopio,
antes de presentar en el Ayuntamiento la solicitud de licencia o la declaracion responsable, de toda la
informacion que precisen para la confeccion de un proyecto en las debidas condiciones, asumiendo las
consecuencias derivadas de que no lo esté, ya que las ocasiones para rectificarlo se reducen
considerablemente.

El marco juridico actual obliga a la conveniencia de una revision en profundidad de los
procedimientos municipales para la concesion de licencias, para, de un lado, adecuar su contenido a las
nuevas disposiciones legales estatales y autondmicas, resultado de la destacable actividad legislativa de
los ultimos afios, en materia urbanistica, medioambiental y de procedimiento administrativo, y de otro
lado, posibilitar la agilizacion de los procedimientos, mejorando la eficiencia de los servicios técnicos
municipales, reduciendo los plazos de respuesta a las solicitudes de los interesados y unificando los
criterios reguladores de dicha actividad vy, en suma, componiendo un marco normativo seguro y dagil
que redunde en un mejor servicio a los ciudadanos.

Asi, en la presente Ordenanza se aclaran conceptos y se exige un mayor rigor documental en
la presentacion de solicitudes, en un esfuerzo de agilizacion y coordinacion de los servicios técnicos y
juridicos municipales, que se pone de manifiesto fundamentalmente en el compromiso de comunicar
todas las deficiencias de una sola y tinica vez. Se establecen de forma clara todos los pasos del
procedimiento, sin eludir la mencion a los plazos para resolver los mismos y a las consecuencias del
transcurso de esos plazos.

En definitiva, como se ha expresado anteriormente, con esta Ordenanza se pretende dar un
primer y necesario paso para la modernizacion de la actividad municipal de otorgamiento de licencias
urbanisticas. Para alcanzar dicho objetivo, a esta Ordenanza deben sequir los esfuerzos necesarios para
que la atencion al ciudadano se preste en unas mejores condiciones de comodidad vy, desde luego, para
que de una vez, se produzca la decidida aplicacion de la Informdtica y tecnologias afines a esta materia.

Por otro lado, las exigencias de la transposicion de la Directiva 2006/123/CE del Parlamento
Europea y del Consejo de 12 de diciembre de 2006, relativa a los servicios de mercado interior, implica
el cumplimiento de la obligacion de adaptar la normativa requladora de las licencias a los postulados
del nuevo marco juridico dirigido a mejorar la requlacion de los procedimientos para que sean mds
eficaces y menos gravosos para los ciudadanos y empresas. Fundamentalmente la institucion del
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mecanismo de autoconcesion de determinadas licencias mediante declaracion responsable por parte del
prestador a la Administracion, obviamente reducird las barreras y los tiempos de entrada a la actividad
economica.

Por otro lado, en materia de informacion urbanistica y ambiental, la transposicion al Derecho
nacional de los contenidos del Convenio de Aarhus, operada a través de la Ley 27/2006, de 18 de julio,
por la que se regulan los derechos de acceso a la informacion, de participacion piblica y de acceso a la
justicia en materia de medio ambiente, ha venido a definir un nuevo marco juridico que, unido al Real
Decreto-ley 8/2011, de 1 de julio (posteriormente derogado por la Ley 8/2013, de 26 de junio, de
rehabilitacion, regeneracion y renovacion urbanas, publicada en el BOE el 27 de junio de 2013, si bien
incorporado en su mayor parte a esta ultima), ha supuesto la adopcion de un sistema de requlacion de
los procesos informativos y emision de certificados.

La necesaria labor de clarificacion, modernizacion vy agilizacion de los procedimientos,
anteriormente citada, se inicio por el Ayuntamiento de Aspe con la aprobacion definitiva de la
Ordenanza Municipal Reguladora de la tramitacion de Licencias Urbanisticas en sesion plenaria de
fecha 25 de Enero de 2012, publicada en el B.O.P. de fecha 8 de Marzo de 2012.. No obstante, la
incesante aparicion de novedades legislativas de trascendental incidencia en el ambito regulado por
esta Ordenanza (destacando la entrada en vigor de la Ley 2/2012 de 14 de Junio, de la Generalidad,
“de Medidas Urgentes de Apoyo a la iniciativa Empresarial y los Emprendedores, Microempresas y
Pequefias y Medianas Empresas de la Comunidad Valenciana”, que potencio el régimen de la
“declaracion responsable” para determinadas obras y actuaciones que hasta ahora precisaban de previa
licencia urbanistica, destacando, por ejemplo, la obra de reforma de edificios cualquiera que sea su
envergadura, sin perjuicio de que pueda sequir siga precisando de proyecto técnico, o la renovacion de
licencias de ocupacion, entre otros aspectos; el Real Decreto 235/2013, de 5 de abril, por el que se
aprueba el procedimiento bdsico para la certificacion de la eficiencia energética de los edificios,
publicado en el BOE el 13 de abril de 2013; el Decreto 81/2013, de 21 de junio, del Consell, de
aprobacion definitiva del Plan Integral de Residuos de la Comunitat Valenciana, publicado en el
DOGV el 26 de junio de 2013; y la antes citada Ley 8/2013, de 26 de junio, de rehabilitacion,
regeneracion y renovacion urbanas, publicada en el BOE el 27 de junio de 2013) asi como la
experiencia de un afio y medio de aplicacion municipal de dicha Ordenanza aconsejaron la elaboracion
de una nueva Ordenanza que sustituyera a la anterior, dado que eran tantas las modificaciones que
debian llevarse a cabo en su redaccion que el haberse tramitado una modificacion de la misma hubiese
creado mucha mds confusion (al haber coexistido el texto originario y sus modificaciones), lo que llevd
a la opcién, mucho mds clarificadora, de redactar una nueva Ordenanza que sustituyera integramente
a la anterior.

Es importante poner de manifiesto que se aprovechd el tramite de redaccion de esta nueva
Ordenanza para introducir en la misma dos aspectos importantes que no se contenian en su anterior
redaccion, como son la tramitacion de los expedientes para la legalizacion de edificaciones (ya
ejecutadas sin previo instrumento de control de la legalidad urbanistica), y la introduccion de un
Titulo especifico donde se recogen las infracciones formales a la propia Ordenanza y su régimen
sancionador.

Esta nueva Ordenanza fue la denominada “Ordenanza Reguladora de Tramitacion de
Licencias Urbanisticas y Declaraciones Responsables”, que fue aprobada definitivamente por el Pleno
del Ayuntamiento en fecha 26 de Marzo de 2014, y publicada en el Boletin Oficial de la Provincia de
Alicante de fecha 14 de Mayo de 2014.

Pero, inmediatamente después, se produjo la entrada en vigor de la Ley 5/2014 de 25 de Julio,
de Ordenacion del Territorio, Urbanismo y Paisaje, de la Comunidad Valenciana, que en introduce
algunas novedades en materia de instrumentos de control de la legalidad urbanistica, en especial en el
ambito de las actuaciones sometidas a declaracion responsable, destacando como mds llamativo el
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sometimiento de la mayoria de actuaciones relativas a ocupacion de edificaciones que no precisan
instrumento de intervencion ambiental a declaracion responsable, cuando antes estaban sometidas a
licencia.

También cabe destacar la supresion de la necesidad de redactar y tramitar estudios de
integracion paisajistica en aquellas actuaciones en suelo no urbanizable que no precisen declaracion de
interés comunitario.

Por ultimo, recientemente se ha producido la entrada en vigor del Real Decreto Legislativo
7/2015 de 30 de Octubre por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Suelo y Rehabilitacién
Urbana, si bien con poca incidencia respecto al texto de la presente Ordenanza. Unicamente se ha
tenido en cuenta la nueva numeracion de su articulado, en concreto en lo relativo a las "declaraciones
de obra nueva” (articulo 28 de dicho nuevo TR), y ello en cuanto se refiere a la tramitacion municipal
anterior o posterior a la formalizacion e inscripcion registral de las escrituras publicas en que se
contengan las mismas.

Si bien estas modificaciones legales se hubiesen podido trasladar a la Ordenanza Municipal
antes citada mediante una modificacion de la misma, se ha aprovechado también para llevar a cabo una
regulacion de la misma mucho mds integradora y sistemdtica en cada uno de sus capitulos, para
facilitar su comprension lectora, algo de lo que adolecia en parte la redaccion anterior, por lo que como
ya se hizo en 2014, se ha optado por redactar no modificaciones parciales de la Ordenanza vigente sino
una totalmente nueva (si bien en gran parte de sus articulos mantiene la redaccion de la anterior), con
dicha finalidad clarificadora.”

22 Con fecha 10 de octubre de 2016, la Directora del Area de Territorio emite informe
favorable respecto del contenido de la propuesta de Ordenanza Reguladora de la
Tramitacion de las Licencias Urbanisticas y Declaraciones Responsables del Ayuntamiento
de Aspe, en el que se concluye: “Por cuanto antecede, se informa favorablemente la Ordenanza
Reguladora de la Tramitacion de las Licencias Urbanisticas y Declaraciones Responsables del
Ayuntamiento de Aspe que se acomparfia, debiéndose formular para su aprobacion Propuesta de
Acuerdo al Pleno”.

3% Con fecha 10 de octubre de 2016, por el TAG Jefe de Servicio de Disciplina
Urbanistica se emite informe-propuesta favorable para la aprobacion inicial de la Ordenanza
Reguladora de la Tramitacion de las Licencias Urbanisticas y Declaraciones Responsables del
Ayuntamiento de Aspe.

4° Con fecha 17 de octubre de 2016, la Comisién Informativa de Territorio dictamina

favorablemente, por la unanimidad de los miembros presentes, la propuesta de aprobacién
provisional citada en el antecedente anterior.
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5°. Con fecha 24 de octubre de 2016, se suscribe una enmienda por la Concejalia de
Territorio en la que se propone la introduccion de unos pequenos cambios en el texto de la
nueva Ordenanza objeto del presente Acuerdo. Dichos cambios consistirian en :

- En los articulos 48.1.a), 57.1.a), 66.1.a), 99.1.a) y 118.1.b) se suprime la referencia que
dice “para obras en suelo no urbanizable”.

- En el dltimo inciso del parrafo primero del apartado 1 del articulo 61, donde dice
“con una antelaciéon minima de 15 dias” se sustituira por “con una antelaciéon minima de 5
dias”.

CONSIDERACIONES

Primera.- La Ordenanza que se acompafa ha sido redactada en el marco de la
normativa indicada en los antecedentes anteriores y normativa urbanistica estatal y de la
Comunidad Valenciana.

Segunda.- El Ayuntamiento es competente en la materia objeto de la disposicion, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 25.2 d) y f)de Ley la Ley Reguladora de las Bases de
Régimen Local y Articulo 33 d) y f) de la Ley 8/2010, de 23 de junio, de la Generalitat, de
Régimen Local de la Comunitat Valenciana

Tercera.- El Proyecto de Ordenanza se ajusta a las determinaciones legales y su
contenido no supone infraccion del Ordenamiento Juridico.

Cuarta.- El procedimiento para la tramitacion de la Ordenanza de caracter no fiscal,
requiere aprobacién inicial por el Pleno, una vez adoptada se sometera el expediente a
informacién publica y audiencia a los interesados por el plazo minimo de treinta dias
naturales para la presentacion de reclamaciones y sugerencias, resoluciéon de todas las
reclamaciones y sugerencias presentadas dentro de plazo y aprobacion definitiva por el
Pleno.

En caso de que no se presenten ninguna reclamacién o sugerencia se entendera
definitivamente adoptado el acuerdo hasta entonces provisional.

Quinta.- La puesta en marcha de la Ordenanza requerira la adaptacion de las
ordenanzas fiscales correspondientes (adaptacion que se esta tramitando simultdneamente a
la Ordenanza objeto de este expediente) y también la adaptacion de los pertinentes modelos
de solicitud de licencia urbanistica o de presentacién de declaracion responsable.

Sexta.- Es competente para la aprobacion del presente Reglamento el Pleno municipal
al amparo de los articulos 22.2 d) y 49 de la Ley Reguladora de las Bases de Régimen Local,
con el quérum de mayoria simple de acuerdo con el articulo 47 de la misma disposicion

legal.

ACUERDO
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Previamente se vota la inclusion de la enmienda transcrita en el antecedente quinto,
la cual es adoptada por unanimidad de los 20 miembros presentes.

Una vez debatida, se somete a votacidn la propuesta con la inclusién de la enmienda
aceptada, la cual es aprobada por unanimidad de los 20 miembros presentes, con el siguiente
resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal PP, 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos
del grupo municipal PSOE, y 1 voto del grupo municipal VESPA.

Votos en contra: --

Abstenciones:

PRIMERO: Aprobar inicialmente la Ordenanza Reguladora de la Tramitacion de las
Licencias Urbanisticas y Declaraciones Responsables del Ayuntamiento de Aspe.

SEGUNDO: Ordenar a los Departamentos de Servicios Econdmicos y Departamento de
Informatica la elaboracién de los correspondientes formularios para el ingreso de tasa e
ICIO, mediante régimen de autoliquidacién, en los supuestos de presentacion por los
interesados de declaraciones responsables.

TERCERO: Someter el Expediente a Informacion Publica y Audiencia a los interesados por
el plazo minimo de treinta dias para la presentacion de reclamaciones y sugerencias
mediante publicacion de edicto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento y en el Boletin
Oficial de la Provincia. En caso de que no se presente ninguna reclamacién o sugerencia se
entendera definitivamente adoptado el presente acuerdo quedando facultado expresamente
el Alcalde-Presidente para su publicacion y ejecucion.

CUARTO: Una vez aprobado de forma definitiva, remitase copia del texto definitivo a las
Administraciones del Estado y la Comunidad Auténoma.

QUINTO: Transcurridos quince dias hdbiles desde la recepcion por parte de dichas
Administraciones sin que haya sido formulado requerimiento alguno, publiquese el texto
integro la Ordenanza en el B.O.P. para su entrada en vigor de conformidad con lo
establecido en su disposicion final.

6. TURB-Unidad Administrativa de Urbanismo.- Prop.: 000108/2016-URB.-
ORDENANZA REGULADORA DE LA TRAMITACION DE LOS EXPEDIENTES
RELATIVOS AL EJERCICIO DE ACTIVIDADES EN EL MUNICIPIO DE ASPE
(Exp. G/4-046-2016): Aprobacion inicial.
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ANTECEDENTES

1°- Con fecha 7 de octubre de 2016 se finaliza por el TAG Jefe de Servicio de
Disciplina Urbanistica el texto de la nueva Ordenanza Reguladora de la Tramitacion de
expedientes relativos al ejercicio de actividades en el municipio de Aspe.

Se transcribe a continuacion la Exposicion de Motivos de dicha Ordenanza, pues en
ella se contienen los antecedentes y justificaciones fundamentales de la misma:

“La entrada en vigor de la Ley 17/2009, de 23 de noviembre, sobre el Libre Acceso a las
Actividades de Servicios y su Ejercicio, produjo un cambio radical en el régimen juridico de los
procedimientos de intervencion en materia de actividades, especialmente en cuanto a las licencias de
apertura, no siendo necesaria ya la concesion de la misma, bastando para el ejercicio de actividades la
presentacion ante el Ayuntamiento de una comunicacion o declaracion responsable.

Sin embargo, ha de matizarse dicha afirmacion, cuando estamos en presencia de las
denominadas actividades sujetas a algiin procedimiento ambiental, en las que, en contra de lo que se
pudiera creer por aplicacion directa de la Ley 17/2009, no desaparece la tramitacion del procedimiento
ambiental que corresponda a la actividad, no operando el régimen de comunicacion o declaracion
responsable hasta tanto se haya producido la declaracion ambiental pertinente. Asi se manifiesta la Ley
1/2010 de Reforma de la Ley 7/1996, de 15 de enero, de Ordenacién del Comercio Minorista, que en su
disposicion adicional octava, relativa a proyectos que deban someterse a evaluacion de impacto
ambiental, dice que “cuando, de acuerdo con esta ley, se exija una declaracion responsable o una
comunicacion para el acceso a una actividad o su ejercicio y una evaluacion de impacto ambiental,
conforme al Texto Refundido de la Ley de Impacto Ambiental de proyectos, aprobada por Real Decreto
Legislativo 1/2008, de 11 de enero, o a la normativa autondmica de desarrollo, la declaracion
responsable o la comunicacion no podrd presentarse hasta haber llevado a cabo dicha evaluacion de
impacto ambiental y, en todo caso, deberd disponerse de la documentacion que asi lo acredite”. Dicho
Real Decreto Legislativo 1/2008 fue derogado por la Ley 21/2013, de 9 de Diciembre, de Evaluacion de
Impacto Ambiental.

Ast, en la Comunidad Valenciana, el régimen derivado de la Ley 2/2006, de 5 de mayo, de
Prevencion de la Contaminacion y Calidad Ambiental, tras la innovacion de la comunicacion o
declaracion responsable de la Ley 17/2009, que trae su causa de la Directiva 2006/123/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 12 de diciembre de 2006, relativa a los servicios en el mercado
interior, nos llevd a la necesidad de seguir tramitando el procedimiento ambiental correspondiente v,
una vez obtenida la autorizacion ambiental integrada o la licencia ambiental, el prestador del servicio
iniciaria el ejercicio de la actividad con la presentacion de la declaracion responsable prevista en el
articulo 7.1 de la Ley 17/2009 citada al comienzo de esta Exposicion.

Sin embargo, el régimen de las actividades sujetas a comunicacion ambiental por la citada ley
autonémica 2/2006 ( las denominadas hasta entonces actividades inocuas), si se vid directamente
afectado por la Ley 17/2009, pues al no estar precedidas por trdmite ambiental alguno, bastard la
presentacion de la comunicacion o declaracion para ejercer la actividad, y ello, porque el interesado
habra manifestado bajo su responsabilidad que cumple con los requisitos establecidos en la normativa
vigente y que dispone de la documentacion que asi lo acredita y que se compromete a mantener su
cumplimiento durante el periodo de tiempo inherente a dicho reconocimiento o ejercicio.

Era necesario, por tanto, ante el régimen juridico descrito, que la pertinente Ordenanza
Municipal fijase un plazo prudencial para llevar a cabo la inspeccién, comprobacién y control de las
instalaciones por los servicios técnicos municipales desde la presentacion de la declaracion responsable
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o0 comunicacion ambiental, para que, en el supuesto de que haya de realizarse alguna modificacion o
que la documentacion presentada adoleciera de alguin defecto, éste se subsane, quedando en suspenso la
posibilidad de inicio de la actividad.

De ahi la aprobacion por el Pleno del Ayuntamiento en fecha 29 de Enero de 2014 de la
Ordenanza Municipal Reguladora de la Tramitacion de Expedientes Relativos al Ejercicio de
Actividades en el Municipio de Aspe (publicada en el BOPA de fecha 30 de Abril de 2014), que
pretendid establecer de forma clara y sistematizada la documentacion necesaria para solicitar el
otorgamiento de licencias de actividades, y los tramites que integran los procedimientos para su
obtencion, asi como el control de las comunicaciones y declaraciones responsables. El significado de
dicha Ordenanza tuvo una doble vertiente: por un lado, el Ayuntamiento ofrece a los ciudadanos un
compromiso de claridad y agilidad en el otorgamiento de licencias; pero, a la vez, también demanda de
los profesionales del sector la consiguiente responsabilidad para confeccionar la documentacion
necesaria y los proyectos que se ajusten estrictamente a la normativa aplicable. Se queria eliminar asi
la sucesiva imposicion de deficiencias y rectificaciones en las tramitaciones que, en frecuentes
ocasiones, dilatan interminablemente los expedientes de licencias.

La necesaria labor de clarificacion, modernizacion y agilizacion de los procedimientos,
anteriormente citada, se habia llevado a cabo por el Ayuntamiento de Aspe con la aprobacion de la
anterior Ordenanza Reguladora de la Tramitacion de Licencias de Actividades del Ayuntamiento de
Aspe, publicada en el B.O.P.A. de fecha 7 de Junio de 2012. No obstante, la incesante aparicion de
novedades legislativas de trascendental incidencia en el dmbito regulado por esta Ordenanza
(destacando la entrada en vigor de la Ley 2/2012 de 14 de Junio, de la Generalidad, “de Medidas
Urgentes de Apoyo a la iniciativa Empresarial y los Emprendedores, Microempresas y Pequefias y
Medianas Empresas de la Comunidad Valenciana”, que potencio el régimen de la “declaracion
responsable” para determinadas actividades, principalmente comerciales y del sector servicios, asi
como la Ley 12/2012, de 26 de diciembre, de medidas urgentes de liberalizacion del comercio y de
determinados servicios, que vino a generalizar en todo el dmbito estatal lo que ya habia avanzado en
nuestra Comunidad Auténoma la antes citada Ley 2/2012) asi como la experiencia de un ario y medio
de aplicacion municipal de dicha primera Ordenanza, aconsejaron la elaboracion de una nueva
Ordenanza (la antes citada aprobada por el Pleno el 29 de Enero de 2014) que sustituyera a la
anterior.

En esta ultima Ordenanza se introdujo un procedimiento novedoso y muy simplificado para
aquellas actividades o actuaciones delimitadas por aquella que, entendiéndose no incluidas en el dmbito
de aplicacion del resto de procedimientos que se regulaban en la misma, se consideraba adecuado
efectuar un control inmediato de cardcter no preventivo. Se establecié asi un procedimiento sencillo
para determinadas actividades que quedaron sujetas al régimen de “Comunicacion Previa”, donde, a
diferencia de las actividades sujetas a “Comunicaciéon Ambiental”, ni siquiera era preciso formular
declaracion responsable ni presentar memoria o proyecto técnico, sino tinicamente comunicar el inicio
de la pertinente actividad, que debia ser someramente descrita.

Pues bien, a los pocos meses de la entrada en vigor de la citada Ordenanza Municipal (entrd
en vigor el 1 de Mayo de 2014) se produjo la entrada en vigor de la nueva Ley 6/2014, de 25 de Julio,
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de la Generalitat, de Prevencion, Calidad y Control Ambiental de Actividades en la Comunitat
Valenciana (publicada en el DOCV de 31 de Julio de 2014), la cual nace como respuesta a la necesidad
de revisar la anterior Ley autonomica Ley 2/2006 para adaptarla a diversa normativa que habia ido
surgiendo tras su entrada en vigor, mdxime a partir de la Directiva 2010/75/UE del Parlamento
Europeo y del Consejo , de 24 de noviembre de 2010, sobre las emisiones industriales, y también a la
necesidad de adecuar los regimenes de intervencion ambiental a los nuevos principios informadores de
la accidn publica en medio ambiente.

Entre tales normas cabe destacar la Ley 27/2006, de 18 de julio, reguladora de los derechos de
acceso a la informacion, de participacion publica y acceso a la justicia en materia de medio ambiente, y
la reciente Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluacion de Impacto Ambiental.

Asimismo, otras normas de cardcter transversal, derivadas de la transposicion de la directiva
relativa a los servicios en el mercado interior, obligan a su adaptacion, concretamente la Ley 17/2009,
de 23 de noviembre, sobre el libre acceso a las actividades de servicios y su ejercicio, y la Ley 25/2009,
de 22 de diciembre, de modificacion de diversas leyes para su adaptacion a la ley sobre el libre acceso a
las actividades de servicios y su ejercicio, que incluye una reforma de la Ley 30/1992, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comuin (Ley 39/2015,
de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Piiblicas) asi como
de la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases de Régimen Local y la Ley 11/2007, de Acceso Electrénico
de los Ciudadanos a los Servicios Puiblicos, entre otras.

Es en la modificacion de las mencionadas normas y en las ultimas directivas europeas
anteriormente mencionadas, donde se encuentran las bases de la nueva regulacion de los mecanismos
de intervencion administrativa ambiental que se contemplan en la nueva ley 6/2014, de la Generalitat,
antes citada, y que se incorporan en esta nueva Ordenanza Municipal.

A fin de adaptar los instrumentos de intervencion ambiental actuales a los nuevos
requerimientos legales, resulta necesaria su revision, limitando la autorizacion previa a los supuestos
de actividades con una elevada o media incidencia ambiental, que por motivos de proteccion
medioambiental y, por tanto, de interés publico, se someten a autorizacion ambiental integrada o a
licencia ambiental, incluyendo en el régimen de declaracion responsable ambiental o de comunicacion
de actividades inocuas aquellas actividades de escasa o nula incidencia ambiental, respectivamente.

Los objetivos de reduccion de tramites para el funcionamiento y puesta en marcha de las
actividades econdmicas, asi como los de simplificacion administrativa y reduccion de cargas
econdmicas estdn presentes en el conjunto del sistema de intervencion administrativa ambiental que
requla esta ley, en cumplimiento de los compromisos adquiridos para mejorar la competitividad de la
economia valenciana y eliminar las trabas administrativas innecesarias de acuerdo con las obligaciones
marcadas por la reciente normativa europea.

De esta forma, se limita la autorizacion ambiental integrada, en cuanto régimen mds estricto, a
los proyectos con importantes repercusiones sobre el medio ambiente, mientras que se incluyen en el
régimen de licencia ambiental, aunque con las necesarias medidas de coordinacion y salvaguarda de los
aspectos ambientales de cardcter sectorial, la mayoria de las actividades que hasta el momento venian
incluidas en el anexo II de la Ley 2/2006, de 5 de mayo, de prevencion de la contaminacion y calidad
ambiental, en la medida que el objetivo de proteccion del medio ambiente puede conseguirse mediante
un procedimiento menos complejo.

Por ultimo, tanto la ley 6/2014 como esta Ordenanza regulan, atendiendo a su escasa o nula
incidencia ambiental las actividades e instalaciones que, sin necesidad de previo acto administrativo
habilitante, se incluyen en el nuevo régimen de declaracion responsable ambiental o de comunicacion
de actividades inocuas. La inclusion de una actividad en uno u otro régimen se delimita en funcién de
los criterios que se contemplan en el anexo 1II de dicha ley. La falta de acto administrativo previo en
estos supuestos no impide a la administracion publica el ejercicio de sus funciones de vigilancia y
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control a posteriori y, en caso de falta de presentacion o inexactitud de los datos o documentos, dictar
resolucion que imposibilite continuar con el ejercicio de la actividad afectada desde el momento en que
se tenga constancia de tales hechos, sin perjuicio de las responsabilidades penales, civiles o
administrativas a que hubiera lugar. Todo ello de acuerdo con lo establecido en el articulo 71 bis de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comuin (articulo 69 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comuin de las Administraciones Publicas, en adelante LPACAP)

La recuperacion de la terminologia de “actividades inocuas” tanto por la nueva Ley
autonomica 6/2014 como por esta nueva Ordenanza, con la consiguiente introduccion de un régimen
simplificado de comunicacion para las mismas, conlleva que quede sin efecto el procedimiento y
régimen de “comunicacion previa” establecido en la anterior Ordenanza Municipal, pues todas las
actividades que se encontraban en dicho régimen municipal pasan ahora a englobarse en el régimen de
“comunicacion de actividades inocuas”

Tales objetivos contemplados en la nueva Ley autondmica 6/2014 son, fundamentalmente, los
que han aconsejado la redaccion de una nueva Ordenanza Municipal, plenamente adaptada a la
diversa normativa vigente, y que regule la tramitacion de expedientes relativos al ejercicio de
cualesquiera actividades en el municipio de Aspe, no solo las que recaen en el ambito de aplicacion de
la ya citada Ley 6/2014 sino también las actividades que recaen en el ambito de aplicacion de la Ley
autonomica 14/2010 de Espectdculos Publicos, Actividades Recreativas y Establecimientos Piblicos,
asi como aquellas actividades comerciales y de servicios que recaen en el dmbito de aplicacion de la Ley
estatal 12/2012 de 26 de Diciembre, de medidas urgentes de liberalizacion del comercio y de
determinados servicios.

Respecto de éstas ultimas (actividades comerciales y de servicios citadas en el Anexo de la Ley
12/2012) es importante poner de manifiesto que en la anterior Ordenanza Municipal (que entrd en
vigor el 1 de Mayo de 2014), y a diferencia de otras ordenanzas de otros municipios, se opto, en un
afan simplificador, por no crear un capitulo especifico e independiente para ellas (ni, por tanto, crear
modelos normalizados de comunicaciones o declaraciones responsables para ellas), sino que se opto por
integrarlas en el régimen procedimental de los instrumentos de intervencion ambiental
(principalmente declaracion responsable ambiental), dado que la documentacion a presentar y
requisitos procedimentales son muy similares a la vista tanto de la propia Ley autonomica 6/2014
como de la Ley estatal 12/2014. Sin perjuicio de ello se dejaron a salvo las especialidades
procedimentales de las actividades comerciales, siendo la principal la inmediata eficacia habilitante
para la apertura desde la fecha de presentacion de la pertinente declaracion responsable o
comunicacion, cosa que no ocurre con la declaracion responsable ambiental (para actividades no
relacionadas en el anexo de la Ley 12/2014), que produce efecto habilitante para la apertura al mes de
su presentacion.

Pero esta técnica o intencion simplificadora no puede mantenerse ahora en esta nueva
Ordenanza, a la vista de lo establecido en la Ley 10/2015, de 29 de diciembre, de medidas fiscales, de
gestion administrativa y financiera, y de organizacion de la Generalitat, que establece de una manera
clara y rotunda que a las actividades comerciales y de determinados servicios contempladas en el anexo
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de la ya mencionada Ley 12/2012, de 26 de diciembre, no les resulta de aplicacion lo establecido en la
Ley 6/2014 de la Generalidad. Ello conlleva a tener que establecer un titulo independiente (Titulo I1I)
relativo a la tramitacion de dichas actividades comerciales y de determinados servicios, si bien
manteniendo una tramitacion muy similar a la de las actividades sometidas a Declaracion Responsable
Ambiental (las citadas actividades comerciales y de determinados servicios se someterdn a Declaracion
Responsable Comercial), siendo la documentacion técnica a presentar muy similar en ambos casos.

También se regulan en la presente Ordenanza, todos aquellos aspectos derivados de la
interrelacion de autorizaciones, tanto ambientales, como comerciales o de espectdculos publicos,
cuando para su ejercicio se requieren la ejecucion de obras. Se distingue aquellas obras que se
encuentran sujetas a licencia urbanistica, respecto de aquellas otras que se encuentran sujetas a un
régimen autorizatorio como es la presentacion de una declaracion responsable ante la administracion
municipal actuante.

Por ultimo, se mantiene en la nueva Ordenanza la Disposicion Adicional (ya contemplada en
la anterior) donde se clarifica los distintos regimenes y procedimientos para obtencion de titulo
habilitante para la tenencia de animales, quedando dicha tenencia, cuando tenga cardcter doméstico y
no exceda de un determinado niimero de animales, excluida de la exigibilidad de titulo habilitante.

En definitiva, con esta Ordenanza se pretende dar un necesario paso para la modernizacion de
la actividad municipal de tramitacion de los diversos instrumentos de control del funcionamiento de
actividades. Para alcanzar dicho objetivo, a esta Ordenanza deben seguir los esfuerzos necesarios para
que la atencion al ciudadano se preste en unas mejores condiciones de comodidad y, desde luego, para
que, de una vez, se produzca la decidida cohesion entre las dreas municipales con competencias en
Actividades, Informitica, Servicios Econdmicos (por lo que respecta a la aplicacion y gestion de los
tributos

2¢. Con fecha 10 de octubre de 2016, la Directora del Area de Territorio emite informe
favorable respecto del contenido de la propuesta de Ordenanza Reguladora de la Tramitacion de las
Licencias de Actividades del Ayuntamiento de Aspe, en el que se concluye: “Por cuanto antecede se
informa favorablemente el nuevo texto de la Ordenanza Reguladora de la Tramitacion de expedientes
relativos al ejercicio de actividades en el municipio de Aspe que se acomparia, debiéndose formular para
su aprobacion Propuesta de Acuerdo al Pleno”.

3. Con fecha 10 de octubre de 2016, El TAG Jefe de Servicio de Disciplina Urbanistica
emite informe-propuesta favorable para la aprobacion inicial de la Ordenanza Reguladora de
la Tramitacion de expedientes relativos al ejercicio de actividades en el municipio de Aspe.

4°, Con fecha 17 de octubre de 2016, la Comisién Informativa de Territorio, dictamina
favorablemente, por la unanimidad de sus miembros presentes, la propuesta de aprobacion
inicial de la ordenanza citada en el antecedente anterior.

CONSIDERACIONES

Primera.- La Ordenanza que se acompafia ha sido redactada en el marco de la
normativa indicada en los antecedentes anteriores, y de conformidad con lo establecido en la
Ley 6/2014, de 25 de Julio, de la Generalidad,, de Prevencién, Calidad y Control Ambiental
de Actividades en la Comunidad Valenciana; en la .Ley 14/2010 de 3 de Diciembre, de la
Generalidad, de Espectaculos Publicos, Actividades Recreativas y Establecimientos Publicos;
y en la Ley 12/2012, de 26 de Diciembre, de medidas urgentes de liberalizacién del comercio
y determinados servicios.
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Segunda.- El Ayuntamiento es competente en la materia objeto de la Disposicién, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 25.2 d) y f)de Ley la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local, y el articulo 33 d) y f) de la Ley 8/2010, de 23 de
junio, de la Generalitat, de Régimen Local de la Comunidad Valenciana.

Tercera.- El Proyecto de Ordenanza se ajusta a las determinaciones legales y su
contenido no supone infraccion del Ordenamiento Juridico.

Cuarta.- El procedimiento para la tramitacion de la Ordenanza de caracter no fiscal,
requiere aprobacion inicial por el Pleno. Una vez adoptada, se sometera el expediente a
informacion publica y audiencia a los interesados por el plazo minimo de treinta dias para la
presentacion de reclamaciones y sugerencias, resolucion de todas las reclamaciones y
sugerencias presentadas dentro de plazo y aprobacién definitiva por el Pleno.

En caso de que no se presenten ninguna reclamacién o sugerencia se entendera
definitivamente adoptado el Acuerdo hasta entonces provisional.

Quinta.- La puesta en marcha de la Ordenanza requerira la adaptacion de las
ordenanzas fiscales correspondientes (adaptacion que se esta tramitando simultdneamente a
la Ordenanza objeto de este expediente) y también la adaptacion de los pertinentes modelos
de solicitud de licencias o de presentacion de declaracién responsables o comunicaciones de
actividades inocuas.

Sexta.- Es competente para la aprobacion de la presente Ordenanza el Pleno
municipal al amparo de los articulos 22.2 d) y 49 de la Ley Reguladora de las Bases de
Régimen Local, con el quérum de mayoria simple de acuerdo con el articulo 47 de la misma
Disposicion Legal.

ACUERDO
Adoptado por unanimidad de los 20 miembros presentes, con el siguiente resultado:
Votos a favor: 7 votos del grupo municipal PP, 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos
del grupo municipal PSOE, y 1 voto del grupo municipal VESPA.
Votos en contra: --

Abstenciones:

PRIMERO: Aprobar inicialmente la Ordenanza Reguladora de la Tramitacion de
expedientes relativos al ejercicio de actividades en el municipio de Aspe.
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SEGUNDO: Ordenar a los Departamentos de Servicios Econdmicos y de Informatica la
elaboracion de los correspondientes formularios para el ingreso de tasa prevista en la
Ordenanza fiscal correspondiente a la tramitacion de expedientes de actividades, mediante
régimen de autoliquidacién, en los supuestos de presentacion por los interesados de
declaraciones responsables y comunicaciones de actividades inocuas.

TERCERO: Someter el Expediente a Informacion Publica y Audiencia a los interesados por
el plazo minimo de treinta dias para la presentaciéon de reclamaciones y sugerencias
mediante publicacion de edicto en el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento y en el Boletin
Oficial de la Provincia de Alicante. En caso de que no se presente ninguna reclamacioén o
sugerencia se entendera definitivamente adoptado el presente Acuerdo, quedando facultado
expresamente el Alcalde-Presidente para su publicacion y ejecucion.

CUARTO: Una vez aprobado de forma definitiva, remitase copia del texto definitivo a las
Administraciones del Estado y la Comunidad Auténoma.

QUINTO: Transcurridos quince dias hdbiles desde la recepcion por parte de dichas
Administraciones sin que haya sido formulado requerimiento alguno, publiquese el texto
integro de la Ordenanza en el Boletin Oficial de la Provincia de Alicante para su entrada en
vigor, de conformidad con lo establecido en su disposicion final.

7. EINT-Intervencion.- Prop.: 000077/2016-INT.- ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR OCUPACION DEL SUBSUELO, SUELO Y
VUELO DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL: Modificacién.

INTERVENCIONES

Don Sergio Puerto Manchon (Portavoz GM PP): Estaba dudando si intervenia en este
punto, o en el siguiente. Pero es que traen la modificacion de una Ordenanza que no
entendemos muy bien. A ver, tenemos una ordenanza que entrd en vigor en enero de 2006, la
Ordenanza fiscal reguladora de la tasa por ocupacién del subsuelo, suelo y vuelo del
dominio publico local es una ordenanza que se cobra por postes y palomillas, toldos,
aprovechamientos de via publica, y en esa ordenanza nos encontramos con los cajeros, la
modificacion es que este punto 9° que he dicho se saca de esta ordenanza y con esos dos
puntos ahora después se aprobara una ordenanza distinta. ;Por qué no se ha modificado ésta
modificando las tasas?, no entendemos el motivo, para este viaje no hacen falta tantas
alforjas. ;Se quiere cobrar mas a los cajeros?, pues modificamos esta ordenanza, y no es
necesario montar una ordenanza nueva.

Don Manuel Garcia Pujalte (Concejal delegado): No es un capricho, por los servicios
técnicos nos aconsejaron que se realizara asi.

Don Sergio Puerto Manchon (Portavoz GM PP): No me convence, estaba comparando
las ordenanzas y el articulado es practicamente el mismo, en cuanto a bonificaciones,
exenciones, etc.. no logro entenderlo. También aprovecho la ocasién para decir, ;esta
ordenanza se estda cumpliendo? —tenemos una Ordenanza que nos da una prevision de
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11.000 euros—, por tanto si tenemos una ordenanza que algunos vecinos pagan y otros no,
tenemos que hacer un trabajo de inspeccién para que todo el mundo pague.

Don Antonio Puerto Garcia (Alcalde-Presidente): De lo que se trata es de la
utilizacion del suelo ptiblico y que todo el mundo pague, ustedes conocen los fallos que tiene
esta Ordenanza y desde Rentas se estd intentando controlar al maximo el cumplimiento de la
Ordenanza, de momento se esta controlando en la medida que se puede, pero no es nada
nuevo. Y con respecto a que va en una Ordenanza nueva, fueron los servicios técnicos. A ver,
ya no solo son los cajeros, son las maquinas expendedoras, se ha considerado por parte de
los servicios técnicos municipales, porque antes sélo eran los cajeros y ahora hay mas cosas,
y se ha sacado de la ordenanza general y se ponen en una ordenanza especifica. Y en cuanto
a lo que comentas de los toldos y aparatos de aire acondicionado, lo que ocurre es que la
gente instala los aparatos y no los declara, pero desde el departamento de urbanismo se esta
revisando.

Don Juan Antonio Pérez Sala (Concejal GM PP): ;Pero hay algiin condicionante
legal?.

Don Antonio Puerto Garcia (Alcalde-Presidente): No hay ningtn aspecto legal.
Simplemente se recomendd que se realizara asi.

ANTECEDENTES

1°. 14 de octubre de 2016: Providencia y Memoria del Sr. Alcalde-Presidente
suscribiendo la propuesta de acuerdo para la modificacién de la Tasa por ocupacién del
subsuelo, suelo y vuelo del dominio publico local.

2°. 14 y 16 de octubre de 2016: Informes emitidos por la Intervencién Municipal
(Técnico-Econdmico y Juridico).

3% 20 de octubre de 2016: Dictamen favorable de la Comision Informativa de
Recursos Economicos y Especial de Cuentas, emitido por unanimidad de los asistentes.

CONSIDERACIONES

PRIMERA.- Se proponen determinadas modificaciones en la Tasa por ocupacion del
subsuelo, suelo y vuelo del dominio ptblico local, asi como en el articulado de la Ordenanza
reguladora de la misma, que se incorporan al texto de la misma cuyo tenor literal quedara de
conformidad con la propuesta que se acompana.
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SEGUNDA .- Los ayuntamientos pueden establecer y exigir tasas por la prestacion de
servicios o la realizacion de actividades de su competencia y por la utilizacion privativa o el
aprovechamiento especial de los bienes del dominio publico municipal, segin las normas
contenidas en la seccion 3° del Capitulo III del Titulo I del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales.

Igualmente se podra aprobar la modificacion de dichas Ordenanzas si es necesario,
las cuales deberan contener la nueva redaccidon de las normas afectadas y las fechas de su
aprobacion y del comienzo de su aplicacion.

TERCERA.- Realizadas todas las anteriores modificaciones, se entiende que la
Ordenanza propuesta se adecua a la legalidad vigente, estando dentro de las competencias
asignadas al Ayuntamiento dentro del art. 25 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de
las Bases del Régimen Local y el art. 33 de la Ley 8/2010, de 23 de junio, de Régimen Local de
la Comunidad Valenciana.

CUARTA.- La modificacion de las Ordenanzas locales se ajustara al mismo
procedimiento regulado en el art. 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
del Régimen Local, constando de una aprobacion inicial por el Pleno, informacion publica
por un plazo minimo de treinta dias, para que los interesados puedan presentar las
reclamaciones y sugerencias que estimen oportunas, resolucién de las presentadas y
aprobacion definitiva por el Pleno del Ayuntamiento. En el caso de que no se hubieran
presentado reclamaciones, se entendera definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces
provisional sin necesidad de acuerdo plenario. Al tener Aspe una poblacién superior a diez
mil habitantes, se debera publicar el anuncio en uno de los diarios de mayor difusion de la
provincia.

QUINTA. - Es 6rgano competente para la aprobacion del presente acuerdo el Pleno de
la Corporacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 22.2 e) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local. Asimismo, la validez del Acuerdo
requiere el voto favorable de la mayoria simple de los miembros presentes, como se establece
en el articulo 47.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

ACUERDO
Adoptado por 13 votos a favor y 7 abstenciones, con el siguiente resultado:
Votos a favor: 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos del grupo municipal PSOE, y 1
voto del grupo municipal VESPA.
Votos en contra: --
Abstenciones: 7 votos del grupo municipal PP.
PRIMERO.- Aprobar, provisionalmente, la modificacion de la Tasa por ocupacion del

subsuelo, suelo y vuelo del dominio publico local y, simultdneamente, la Ordenanza fiscal
correspondiente y sus tarifas.

PTPLE-2016-13, 26 octubre Pag. 32



SEGUNDO .- Someter a informacién publica, por un periodo de treinta dias, mediante edicto
que ha de publicarse en el tablén de anuncios, en el Boletin Oficial de la Provincia, y en un
diario de los de mayor difusién de la provincia, para que los interesados puedan examinar el
expediente y presentar las reclamaciones que estimen oportunas.

TERCERO .- Finalizado el plazo de informacion publica, se adoptara el acuerdo definitivo
que proceda, resolviendo las reclamaciones presentadas y la redaccidon definitiva de la
Ordenanza. En el caso de que no se hubieran presentado reclamaciones, se entendera
definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces provisional sin necesidad de acuerdo
plenario.

CUARTO.- El acuerdo de aprobaciéon definitiva expreso o tacito y el texto integro de la
modificacién de la Ordenanza fiscal reguladora del tributo se publicara en el tablén de
anuncios del Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Provincia.

QUINTO.- Comunicar el acuerdo y la Ordenanza Fiscal a la Administracion del Estado y de
la Comunidad Auténoma, dentro del plazo de treinta dias siguientes a su aprobacion.
Notificar a aquellos Interesados que hubieran presentado alegaciones.

TEXTO DE LA ORDENANZA:

"ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR OCUPACION DEL
SUBSUELO, SUELO Y VUELO DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL.

Articulo 1°.- Fundamento y naturaleza.

En uso de las facultades concedidas por los articulos 133.2 y 142 de la
Constitucidon y por el 106 de la Ley 7/1.995, de 2 de Abril, reguladora de las Bases de
Régimen Local, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 15 a 19 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, texto refundido de la Ley de Haciendas Locales, este
Ayuntamiento de Aspe establece la “TASA POR OCUPACION DEL SUBSUELO, SUELO Y
VUELO DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL”, que se regira por la presente Ordenanza Fiscal,
cuyas normas atienden a lo prevenido en el articulo 57 del R.D.L. 2/2004.

Articulo 2°.- Hecho imponible.

Constituye el hecho imponible de la Tasa la utilizacion privativa o aprovechamiento
especial del dominio publico local del subsuelo, suelo y vuelo.

Articulo 3°.- Sujeto Pasivo.

PTPLE-2016-13, 26 octubre Pag. 33



Son Sujetos Pasivos de esta Tasa, en concepto de Contribuyente, las personas fisicas y
juridicas asi como las entidades a que se refiere el articulo 35.4 de la Ley General Tributaria,
que disfruten, utilicen o aprovechen especialmente el dominio publico local en beneficio
particular.

Articulo 4°.- Responsables.

Responderan solidariamente de las obligaciones tributarias del Sujeto Pasivo las
personas fisicas y juridicas a que se refieren los articulos 41 y 42 de la Ley General Tributaria.

Seran responsables subsidiarios los administradores de las Sociedades y los Sindicos,
Interventores o liquidadores de quiebras, concursos, Sociedades y entidades en general, en
los supuestos y con el alcance que sefiala el articulo 43 de la Ley General Tributaria.

Articulo 5°.- Base Imponible.

Constituye la base imponible de la tasa el valor que tendria en el mercado la utilidad
derivada de la utilizacion o aprovechamiento del dominio publico local por la ocupacion del
subsuelo, suelo y vuelo.

Articulo 6°.- Cuota Tributaria.

1).- La cuantia de la tasa reguladora en esta Ordenanza serd la fijada en las Tarifas
contenidas en el apartado 3 siguiente.

2).- No obstante lo anterior, cuando se trate de tasas por utilizaciéon privativa o
aprovechamientos especiales constituidos en el suelo, subsuelo o vuelo de las vias publicas
municipales, a favor de Empresas explotadoras de servicios de suministros que resulten de
interés general o afecten a la generalidad o a una parte importante del vecindario, el importe
de las tasas consistird, en todo caso y sin excepcidn alguna, en el 1.5 por 100 de los ingresos
brutos procedentes de la facturacion que obtengan anualmente en este término municipal las
referidas Empresas. A estos efectos, se incluirdn entre las empresas explotadoras de dichos
servicios las empresas distribuidoras y comercializadoras de estos. Este régimen especial de
cuantificacion se aplicara , tanto si son titulares de las correspondientes redes a través de las
cuales se efectilan los suministros como si, no siendo titulares de dichas redes, lo son de
derechos de uso, acceso o interconexion a estas.

3).- Las tarifas de la tasa seran las siguientes:

CALLES
12 Da 32
1. Rieles, postes, palomillas, cajas de amarre, de 0’775 0’591 0’357
distribucion o registro por cada unidad y ano
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2. Cables por m/l1 al afo 0039 0030 0018

3. Por cada m/1 de tuberia, cualquiera que sea su 1’55 118 071
clase y destino al afio

4. Por cada metro cuadrado de toldo que recaiga 6"20 4’73 2’85
a la via publica al afio

5. Por cada aparato de refrigeracién que recaiga 7’75 591 3’57
a la via ptiblica al afio

6. Aprovechamientos fijos en la via publica no 77'46 5912 3566
contemplados en supuestos anteriores, por m2 y

ano

7. Quioscos fijos establecidos en la via publica 3566 3566 3566

destinados a la venta de prensa, golosinas,
pequenos juguetes o similares, por m2 y afio

Articulo 7°.- Exenciones y bonificaciones.

No se concederd exencion ni bonificacion alguna en la exaccion de la presente tasa.
Articulo 8°.- Devengo.

1).- Se devenga la tasa, y nace la obligacion de contribuir:

a).- Tratandose de concesiones de nuevos aprovechamientos de la via publica, en el
momento de solicitar la correspondiente licencia.

b).- Tratandose de concesiones de aprovechamientos y autorizados y prorrogados, el
dia primero de cada uno de los periodos naturales de tiempo sefialados en la Tarifa.

c).- Desde el momento en que la ocupacién o aprovechamiento se hubiera iniciado, si
éste hubiere tenido lugar sin la preceptiva licencia municipal.

2.- El pago de la Tasa se realizara:

a). Tratandose de concesiones de nuevos aprovechamientos, por ingreso directo en
una de las cuentas que el Ayuntamiento de Aspe posee en Entidad de Crédito (Caja o Banco)
colaboradora en la recaudacion de los Tributos Municipales. Este ingreso tendra caracter de
deposito previo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 26 del R.D.L. 2/2004, de 5 de
marzo, quedando elevado a definitivo al concederse la licencia correspondiente.
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b). Tratandose de concesiones de aprovechamientos ya autorizados, mediante padron
anual en el que figuraran los contribuyentes afectados y las cuotas respectivas que se
liquiden por aplicacién de la presente Ordenanza, el cual serd aprobado por el Organo
Municipal competente y expuesto al publico a efectos de poder presentar el Recurso
pertinente.

Articulo 9°.- Normas de gestion.

1).- Las cantidades exigibles con arreglo a las tarifas se liquidaran por cada
aprovechamiento solicitado o realizado y seran irreducibles por los periodos de tiempo
sefnalados en los respectivos epigrafes.

2).- Las personas o entidades interesadas en la concesion de aprovechamientos
regulados en esta Ordenanza deberan solicitar previamente la correspondiente licencia y
realizar el depdsito previo a que se refiere el articulo anterior.

3).- Una vez autorizada la ocupacidn, si no se determiné con exactitud la duracién del
aprovechamiento se entendera prorrogada hasta que se presente la declaracion de baja por
los interesados.

4).- La presentacion de baja surtira efectos a partir del dia primero del periodo natural
de tiempo siguiente sefialado en los epigrafes de la Tarifa. La no presentacion de la baja
determinara la obligacion de continuar abonando la tasa.

Articulo 10°.- Infracciones y sanciones tributarias.

En todo lo relativo a infracciones y sanciones tributarias y sus distintas calificaciones,
asi como las sanciones que a las mismas corresponda, seran de aplicacion las normas
establecidas en la vigente Ley General Tributaria y Normas que la desarrollen.

DISPOSICION ADICIONAL

Las categorias de calles a efectos de esta ordenanza seran las fijadas en el anexo a la
de la tasa por entrada de vehiculos a través de las aceras y las reservas de via publica para
aparcamiento, carga y descarga de mercancias de cualquier clase.

DISPOSICION FINAL

La presente ordenanza fiscal ha sido aprobada por el Ayuntamiento Pleno,
provisionalmente, en sesidén del xx de xxxxxxx del 2016, publicado el texto integro en el
B.O.P. del xx de xxxxxxx del 2016, entrando en vigor y comenzando a aplicarse a partir del
dia siguiente al de publicacion del texto integro en el B.O.P., permaneciendo en vigor hasta
su modificacion o derogacion expresa."”

8. EINT-Intervencion.- Prop.: 000078/2016-INT.- ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR EL APROVECHAMIENTO ESPECIAL DEL
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DOMINIO PUBLICO LOCAL CON EXPENDEDORES AUTOMATICOS, CON
ACCESO DIRECTO DESDE LA VIA PUBLICA: Aprobacién provisional
imposicion.

INTERVENCIONES

Don Manuel Garcia Pujalte (Concejal delegado): Buenas noches, con este punto de
ordenanza fiscal reguladora de la tasa por el aprovechamiento especial del dominio publico
local con expendedores automaticos, con acceso directo desde la via ptblica que ocupan las
entidades bancarias y farmacias. En diferentes ordenanzas se cobran por la mesas y sillas, en
este caso se trata de gravar la ocupacion del suelo publico con cajeros y expendedores
automaticos de las farmacias. Cuando fuimos a redactarla pregunté y me comentaron de
hacerlo por separado, el precio es el estipulado por los técnicos.

Don Juan Antonio Pérez Sala (Concejal GM PP): Agradezco el trabajo de los técnicos
pero usted es el responsable del Area. Ahora vamos a hablar de lo que corresponde a pagar,
en la ordenanza se establecen dos aspectos, por los cajeros y dependiendo de la utilizacion de
los cajeros, en el segundo punto se establece la ocupaciéon de la acera para aquellos
establecimientos para aqui hablamos de la maquina de refrescos de un local, o de expedicion
de una farmacia. Hay un aspecto que no comprendo, se ha estimado que para utilizar un
cajero automatico se va utilizar el 100% y para la utilizacién de maquinas el 80% —es un
primer dato—, pero es desproporcionado, pero si entiendo que para determinados comercios
que tienen una maquina que puede ser un complemento de ingresos, cobrar 400 euros puede
ser desproporcionado, y lo que vamos hacer es que los comercios quiten esas maquinas de
refrescos —por ejemplo—, pero ademads de su intervencion me ha surgido otra duda, porque
si efectivamente estamos gravando una actividad econdmica y entiendo que los servicios de
las farmacias tienen una ventanilla para realizar sus servicios, me pregunto donde esta
incluido también donde estan incluidos los Kioscos —por ejemplo— de la ONCE, intuyo que
en la anterior, en el supuesto de no incluidos en los anteriores que dice 77 euros, por tanto es
desproporcionado cobrar 77 euros por un kiosco, con respecto a los 400 euros por una
maquina de refrescos.

Don José Vicente Pérez Botella (Concejal GM EUPV): Mi grupo apoya la propuesta, es
una proporcion adecuada a cada uno de los establecimientos y creo que es una ordenanza
que acertadamente clarifica los conceptos de por qué hay que pagar y las cantidades.
También agradecer el trabajo —aqui no sobra el tiempo— vy si se ha realizado esta separacion
de lo que recogia en conjunto una ordenanza, ha sido para clarificar de cara a la persona que
tiene que pagar.
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Don Manuel Garcia Pujalte (Concejal delegado): La ordenanza va dirigida a los
bancos y a las farmacias, los cajeros tienen un uso continuado durante las 24 horas de los 365
dias al afio. Si vamos en proporcionalidad, lo comparamos con los puestos de mercadillos
son dos dias y al afio son 1000 euros, lo que quiero decir es que todo se puede revisar, y si
queréis recibir, mafiana puedo consultarlo en el departamento de rentas. Y con respecto a
separarlo en dos ordenanzas han sido los servicios técnicos los que nos han recomendado
que se realice asi. Y hablando de otros Ayuntamientos, hace poco ha salido en las noticias
que el Ayuntamiento de Madrid ha comenzado a gravar la ocupacion con los cajeros
automaticos.

Don Juan Antonio Pérez Sala (Concejal GM PP): Yo no dudo del trabajo de nadie,
pero quiero decir dos cosas; primero que no me parece adecuado que por cualquier maquina,
bien sea de una farmacia —414 euros—, el que venda refrescos —414 euros— y yo eso asi lo
veo desproporcionado. Y lo que paga un banco 616 euros, por un comercio una maquina de
refrescos 414 euros, y la actividad que genera un banco con respecto a un comercio no es
justo, y esto generard que quitaran las maquinas, no les dara suficientes ingresos como para
mantener la maquina asi. Y lo otro, hemos pasado de 19 euros a 414 euros, y seguramente
antes estaba del todo correcto —que no lo sé —, pero ahora lo veo desproporcionado. Y lo de
crear una ordenanza independiente pues si tiene entidad, pues hemos hecho una ordenanza
para cuatro entidades financieras, lo que son 2000 euros al afo.

Don Francisco Martinez Molina (Portavoz GM VESPA): Sélo preguntar si se podria
valorar cobrar por la actividad que sea, no es lo mismo una entidad bancaria, que una
maquina de refresco.

Don Manuel Garcia Pujalte (Concejal delegado): Se han realizados los estudios, os he
expuesto las explicaciones. No veo que sea ningun disparate, también entiendo que cuando
bajamos tributos exigis que se baje mas, y ahora que no se suba.

ANTECEDENTES

1°. 10 de octubre de 2016: Informe Técnico emitido por Arquitecto Municipal, objeto:
valoracion econémica de la cuota tributaria.

2°. 14 de octubre de 2016: Providencia y Memoria del Sr. Alcalde-Presidente
suscribiendo la propuesta de acuerdo para la imposicidon de la Tasa por el aprovechamiento
especial del dominio ptblico local con expendedores automaticos, con acceso directo desde la
via publica.

3% 14 de octubre de 2016: Informes emitidos por la Intervencién Municipal (Técnico-
Econdémico y Juridico).

4°. Dictamen favorable de la Comisién Informativa de Recursos Econdmicos y
Especial de Cuentas sesidon ordinaria, acta num. 2016-12, por cinco votos a favor (3 del

GMEU, 1 del GMPSOE y 1 del GMVA), y dos abstenciones (GMPP).

CONSIDERACIONES
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PRIMERA .- Se propone la imposicion de la ordenanza fiscal reguladora de la Tasa
por el aprovechamiento especial del dominio publico local con expendedores automaticos,
con acceso directo desde la via publica, asi como el articulado de la misma cuyo tenor literal
quedard de conformidad con la propuesta que se acompana.

SEGUNDA .- Los Ayuntamientos pueden establecer y exigir tasas por la prestacion de
servicios o la realizacion de actividades de su competencia y por la utilizacion privativa o el
aprovechamiento especial de los bienes del dominio publico municipal, segin las normas
contenidas en la seccion 3¢ del Capitulo III del Titulo I del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales.

Igualmente se podra aprobar la imposicion o modificacion de dichas Ordenanzas si es
necesario, las cuales deberan contener la nueva redaccion de las normas afectadas y las
fechas de su aprobacién y del comienzo de su aplicacion.

TERCERA.- La imposicion de las Ordenanzas locales se ajustara al mismo
procedimiento regulado en el art. 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
del Régimen Local, constando de una aprobacion inicial por el Pleno, informacion publica
por un plazo minimo de treinta dias, para que los interesados puedan presentar las
reclamaciones y sugerencias que estimen oportunas, resoluciéon de las presentadas y
aprobacion definitiva por el Pleno del Ayuntamiento. En el caso de que no se hubieran
presentado reclamaciones, se entenderd definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces
provisional sin necesidad de acuerdo plenario. Al tener Aspe una poblacion superior a diez
mil habitantes, se debera publicar el anuncio en uno de los diarios de mayor difusion de la
provincia.

CUARTA.- Es 6rgano competente para la aprobacion del presente acuerdo el Pleno
de la Corporacién, de conformidad con lo establecido en el articulo 22.2 e) de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local. Asimismo, la validez del Acuerdo
requiere el voto favorable de la mayoria simple de los miembros presentes, como se establece
en el articulo 47.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

ACUERDO
Adoptado por 12 votos a favor y 8 votos en contra, con el siguiente resultado:
Votos a favor: 7 votos del grupo municipal EUPV y 5 votos del grupo municipal PSOE.
Votos en contra: 7 votos del grupo municipal PPy 1 voto del grupo municipal VESPA.

Abstenciones: --
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PRIMERO.- Aprobar, provisionalmente, la imposicion de la Tasa por el aprovechamiento
especial del dominio publico local con expendedores automaticos, con acceso directo desde
la via publica y, simultdneamente, la Ordenanza fiscal correspondiente y sus tarifas.

SEGUNDO .- Someter a informacion publica, por un periodo de treinta dias, mediante edicto
que ha de publicarse en el tablén de anuncios, en el Boletin Oficial de la Provincia, y en un
diario de los de mayor difusién de la provincia, para que los interesados puedan examinar el
expediente y presentar las reclamaciones que estimen oportunas.

TERCERO .- Finalizado el plazo de informacion publica, se adoptara el acuerdo definitivo
que proceda, resolviendo las reclamaciones presentadas y la redaccion definitiva de la
Ordenanza. En el caso de que no se hubieran presentado reclamaciones, se entendera
definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces provisional sin necesidad de acuerdo
plenario.

CUARTO.- El acuerdo de aprobaciéon definitiva expreso o tacito y el texto integro de la
Ordenanza fiscal reguladora del tributo se publicard en el tabléon de anuncios del
Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Provincia.

QUINTO.- Comunicar el acuerdo y la Ordenanza Fiscal a la Administracion del Estado y de
la Comunidad Auténoma, dentro del plazo de treinta dias siguientes a su aprobacion.
Notificar a aquellos Interesados que hubieran presentado alegaciones.

TEXTO DE LA ORDENANZA:

"ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR EL APROVECHAMIENTO
ESPECIAL DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL CON EXPENDEDORES AUTOMATICOS,
CON ACCESO DIRECTO DESDE LA ViA PUBLICA

Articulo 1°.- Fundamento y naturaleza.

En uso de las facultades concedidas por los articulos 133.2 y 142 de la Constitucién
Espanola y por el 106 de la Ley 7/1.995, de 2 de Abril, reguladora de las Bases de Régimen
Local, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 15 y siguientes del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, texto refundido de la Ley de Haciendas Locales, este
Ayuntamiento de Aspe establece la “TASA POR EL APROVECHAMIENTO ESPECIAL DEL
DOMINIO PUBLICO LOCAL CON EXPENDEDORES AUTOMATICOS, CON ACCESO
DIRECTO DESDE LA VIA PUBLICA”, que se regira por la presente Ordenanza Fiscal, cuyas
normas atienden a lo prevenido en el articulo 57 del R.D.L. 2/2004.

Articulo 2°.- Hecho imponible.
Constituye el hecho imponible de la Tasa el aprovechamiento especial del dominio
publico que comporta la instalacion de maquinas expendedoras automaticas para prestar

servicios en las fachadas de los inmuebles, con acceso directo desde la via publica.

Articulo 3°.- Sujeto Pasivo.
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Son Sujetos Pasivos de esta Tasa, en concepto de Contribuyentes, las personas fisicas
y juridicas asi como las entidades a que se refiere el articulo 35.4 y siguientes de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, a cuyo favor se otorguen las licencias, o
quienes se beneficien del aprovechamiento, si se procedi6 sin la oportuna autorizacién.

Articulo 4°.- Responsables.

Responderan solidariamente de las obligaciones tributarias del Sujeto Pasivo las
personas fisicas y juridicas a que se refiere el articulo 42 de la Ley General Tributaria.

Seran responsables subsidiarios los administradores de las Sociedades y los Sindicos,
Interventores o liquidadores de quiebras, concursos, Sociedades y entidades en general, en
los supuestos y con el alcance que sefiala el articulo 43 de la Ley General Tributaria.

Articulo 5°.- Base Imponible.

Constituye la base imponible de la tasa el valor que tendria en el mercado la utilidad
derivada de la utilizacién o aprovechamiento especial del terreno si este no fuera de dominio
publico.

Articulo 6°.- Cuota Tributaria.

La cuota anual serd la siguiente:

CATEGORIA CALLES Tarifa

1. Por cada cajero automatico o unidad | PRIMERA 518,30€
de despacho anexo a las entidades
financieras, tributaran al afio por cada

SEGUNDA 394,20 €
aparato

TERCERA 240,90 €
2. Por cada unidad de despacho, PRIMERA 414,64 €
aparato o maquina de venta de
expedicion automadtica de cualquier
producto o servicio SEGUNDA 31536 €

TERCERA 192.72 €
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Articulo 7°.- Exenciones, reducciones y bonificaciones.

No se concederan mds exenciones o bonificaciones que las expresamente previstas en
las leyes o las derivadas de la aplicacion de Tratados Internacionales.

Articulo 8°.- Devengo.
1).- Se devenga la tasa, y nace la obligacion de contribuir:

a).- Tratdandose de concesiones de nuevos aprovechamientos de la via publica, en el
momento de solicitar la correspondiente licencia.

b).- Tratandose de concesiones de aprovechamientos y autorizados y prorrogados, el
dia primero de cada uno de los periodos naturales de tiempo sefialados en la Tarifa.

c).- Desde el momento en que la ocupacion o aprovechamiento se hubiera iniciado, si
éste hubiere tenido lugar sin la preceptiva licencia municipal.

2.- El pago de la Tasa se realizara:

a). Tratandose de concesiones de nuevos aprovechamientos, por ingreso directo en
una de las cuentas que el Ayuntamiento de Aspe posee en Entidad de Crédito (Caja o Banco)
colaboradora en la recaudacion de los Tributos Municipales. Este ingreso tendra caracter de
deposito previo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 26 del R.D.L. 2/2004, de 5 de
marzo, quedando elevado a definitivo al concederse la licencia correspondiente.

b). Tratandose de concesiones de aprovechamientos ya autorizados, mediante padron
anual en el que figuraran los contribuyentes afectados y las cuotas respectivas que se
liquiden por aplicacién de la presente Ordenanza, el cual serd aprobado por el Organo
Municipal competente y expuesto al publico a efectos de poder presentar el Recurso
pertinente.

Articulo 9°.- Normas de gestion.

1).- Las cantidades exigibles con arreglo a las tarifas se liquidaran por cada
aprovechamiento solicitado o realizado y seran irreducibles por los periodos de tiempo
sefnalados en los respectivos epigrafes.

2).- Las personas o entidades interesadas en la concesiéon de aprovechamientos
regulados en esta Ordenanza deberan solicitar previamente la correspondiente licencia y
realizar el deposito previo a que se refiere el articulo anterior.

3).- Una vez autorizada la ocupacidn, si no se determiné con exactitud la duracién del

aprovechamiento se entendera prorrogada hasta que se presente la declaracion de baja por
los interesados.
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4).- La presentacion de baja surtira efectos a partir del dia primero del periodo natural
de tiempo siguiente sefialado en los epigrafes de la Tarifa. La no presentacion de la baja
determinara la obligacion de continuar abonando la tasa.

Articulo 10°.- Infracciones y sanciones tributarias.

En todo lo relativo a infracciones y sanciones tributarias y sus distintas calificaciones,
asi como las sanciones que a las mismas corresponda, serdan de aplicaciéon las normas
establecidas en la vigente Ley General Tributaria y Normas que la desarrollen.

DISPOSICION ADICIONAL

Las categorias de calles a efectos de esta ordenanza seran las fijadas en el anexo a la
de la tasa por entrada de vehiculos a través de las aceras y las reservas de via publica para
aparcamiento, carga y descarga de mercancias de cualquier clase.

DISPOSICION FINAL

La presente ordenanza fiscal ha sido aprobada por el Ayuntamiento Pleno,
provisionalmente, en sesion del xx de xxxxxxx del 2016, publicado el texto integro en el
B.O.P. del xx de xxxxxxx del 2016, entrando en vigor y comenzando a aplicarse a partir del
dia siguiente al de publicacion del texto integro en el B.O.P., permaneciendo en vigor hasta
su modificacidon o derogacion expresa.”

Siendo las 21:31 horas se ausenta D. Carlos Calatayud Alenda ( GM PP).

9. EINT-Intervencién.- Prop.: 000079/2016-INT.- MODIFICACION CREDITO N¢. 33-
2016 (SUPLEMENTO DE CREDITO Y CREDITO EXTRAORDINARIO):
Correccidn error.

ANTECEDENTES

1°. 13 de octubre de 2016: Informe - Propuesta de acuerdo de Técnico Medio de
Gestidn, con visto bueno de la Sra. Interventora, cuyo contenido a continuacion se transcribe:

"ASUNTO: CORRECCION ERROR °MODIFICACION CREDITO N¢ 33-2016
(SUPLEMENTO DE CREDITO Y CREDITO EXTRAORDINARIO).
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ANTECEDENTES

1°- 16 de agosto de 2016.- Por el Pleno de la Corporacion se adopta acuerdo de
aprobacion inicial de la modificacion de créditos n® 33/2016, por importe total de 673.546,12
euros. Esta modificacion se tramita bajo las modalidades de Suplemento de crédito y Crédito
extraordinario y consiste en:

Altas en aplicaciones de gastos (crédito extraordinario)

Aplicacion Descripcion Aumento
Presupuestaria

12 16502 61900 Sustituciéon luminaria calle Pefias. 61.500,00 euros

12 15310 61900 Estabilizaciéon vial acceso a P.I. Tres 153.936,00 euros
Hermanas®

12 16000 61900 Renovacion saneamiento campoamor 24.733,10 euros

12 16001 61900 Renovacion saneamiento ¢/ Obispo 28.281,24 euros
Alcaraz Alenda

12 45400 61900 Acondicionamiento caminos vecinales 50.900,00 euros

12 15311 61900 Mejora accesibilidad en Avda. Padre 15.500,00 euros
Ismael

10 93300 63200 Sustitucion puertas emergencia Teatro 15.000,00 euros
Wagner

12 93300 61900 Accesibilidad Casa Cisco 50.000,00 euros

01 16211 62300 Adquisiciéon Trituradora y 40.168,82 euros
compactadora

12 15321 61900 Actuaciones vias publicas 64.000,00 euros

02 93300 61900 Sustitucion de equipos de iluminaciéon 40.000,00 euros
de pabelldn y piscina

10 93301 63300 Sustitucion de equipos de climatizacién 60.000,00 euros
del Teatro Wagner

TOTAL CREDITO 604.019,16 euros

EXTRAORDINARIO

Altas en aplicaciones de gastos (suplemento de crédito):

Aplicacion Descripcion Aumento

Presupuestaria
09 93100 22500 Tributos a cargo de la administracion 9.185,84 euros
01 15001 21300 RMC Magq Inst y Utill Almacén 197,36 euros
02 34200 21300 RMC Maq Inst y Utill Deportes 136,13 euros
10 33401 22610 Feria Cultural 136,13 euros
09 01100 91308 Deuda Publica Amortizacion Caixa 59.871,96 euros
TOTAL 69.526,96 euros
SUPLEMENTO
DE CREDITO
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TOTAL MODIFICACION: 673.546,12 EUROS
FINANCIACION:

De conformidad con lo dispuesto en el art. 177.4 del RDL 2/2004, de 5 de marzo, por
el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, y el art.

36 del RD 500/1990, con cargo al remanente liquido de Tesoreria.

Altas en aplicaciones de ingresos:

Aplicacion Descripcion Aumento
Presupuestaria
87000 Remanente liquido de Tesoreria para gastos| 673.546,12 euros
generales
TOTAL 673.546,12 euros
INGRESOS

2°. Dictamen favorable de la Comisidn Informativa de recursos econdmicos y especial
de cuentas (sesidon ordinaria niim. 2016-12) adoptado por unanimidad de los asistentes.

LEGISLACION APLICABLE

Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

CONSIDERACIONES

PRIMERA.- El articulo 109, apartado 2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas dispone que;

"Las Administraciones publicas podran, asimismo, rectificar en cualquier momento,
de oficio o a instancia de los interesados, los errores materiales, de hecho o aritméticos
existentes en sus actos"

Por tanto, atendiendo a dicha diccién se permite rectificar en cualquier momento, de
oficio o a instancia de los interesados, los errores materiales, de hecho o aritméticos
existentes en sus actos, la jurisprudencia exige que el error material o de hecho sea
ostensible, manifiesto, indiscutible y evidente por si mismo, sin necesidad de mayores
razonamientos, y por exteriorizarse "prima facie" por su sola contemplacion (frente al
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caracter de calificacion juridica, seguida de una declaracion basada en ella, que ostenta el
error de derecho), por lo que, para poder aplicar el mecanismo procedimental de
rectificacion de errores materiales o de hecho, se requiere que concurran, en esencia, las
siguientes circunstancias atendiendo entre otras a las Sentencias del Tribunal Supremo de
fecha 25 de mayo de 1999 y de fecha 18 de junio de 2001, estableciendo

1°. Que se trate de simples equivocaciones elementales de nombres, fechas,
operaciones aritméticas o transcripciones de documentos.

2°. Que el error se aprecie teniendo que cuenta exclusivamente los datos del
expediente administrativo en el que se advierte.

3° Que el error sea patente y claro, sin necesidad de acudir a interpretaciones de
normas juridicas aplicables.

4°. Que no se proceda de oficio a la revisién de actos administrativos firmes y
consentidos.

5% Que no se produzca una alteracion fundamental en el sentido del acto (pues no
existe error material cuando su apreciacion implique un juicio valorativo o exija una
operacion de calificacion juridica).

6°. Que no padezca la subsistencia del acto administrativo es decir, que no genere la
anulacion o revocacion del mismo, en cuanto creador de derechos subjetivos, produciéndose
uno nuevo sobres bases diferentes y sin las debidas garantias para el afectado, pues el acto
administrativo rectificador ha de mostrar idéntico contenido dispositivo, sustantivo y
resolutorio que el acto rectificado, sin que pueda la Administracion, so pretexto de su
potestad rectificatoria de oficio, encubrir una auténtica revision.

7°. Que se aplique con un hondo criterio restrictivo.

Por tanto, se trata de un mecanismo procedimental, el de la rectificacion de errores,
que posibilita que la Administracién corrija algin error material deslizado en sus actos
administrativos, debiendo entenderse limitado a la funcién especifica reparadora para la que
se ha establecido y sin que pueda entranar la rectificacion de tales errores una nueva
operacion de valoracion, calificacion juridica, interpretaciéon o apreciacion en Derecho.
Dentro de tales limites, resulta posible la utilizacion de esta via que pasa por el dictado de un
acto administrativo simplemente rectificativo de tal error.

SEGUNDA - En el presente supuesto, el error detectado puede ser considerado como
mero error material, aritmético o de hecho, pero obviamente debe ser evidenciado por el
informe que se emita por parte del Area de Recursos Econémicos, y que se puede constatar
sin necesidad de hipotesis, deducciones o mayores interpretaciones al respecto, para que
resulte procedente la utilizacion de la via del articulo 109.2 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Asi, conforme al acuerdo plenario referido en el antecedente primero, se ha
observado la existencia de un error material en el ACUERDO PRIMERO, Altas en
aplicaciones de gastos (suplemento de crédito):

Aplicacién presupuestaria | Descripcion Aumento
01 15001 21300 RMC Maq Inst y Utill Almacén 197,64 euros
09 01100 91308 Deuda Pablica Amortizacion Caixa 59.871,22 euros
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Es por ello por lo que, en las aplicaciones presupuestarias que se aumentan (01 15001
21300 y 09 01100 91308) con descripcion “RMC Magq Inst y Utill Almacén” y “Deuda Ptblica
Amortizacion Caixa” y el importe que debe constar es 197,64 euros y 59.871,22 euros. Es
decir, donde dice 197,36 euros, debe decir 197,64 euros; y donde dice 59.871,96 euros, debe
decir 59.871,22 euros.

ACUERDO:

Adoptado por unanimidad de los 19 miembros presentes, con el siguiente resultado:
Votos a favor: 6 votos del grupo municipal PP, 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos
del grupo municipal PSOE, y 1 voto del grupo municipal VESPA.

Votos en contra: --

Abstenciones:

PRIMERO: Rectificar el punto PRIMERO, del Acuerdo Plenario sesiéon n® 11/2016 de 16 de
agosto, de modo que, donde figura:

Aplicacién presupuestaria | Descripcion Aumento

01 15001 21300 RMC Maq Inst y Utill Almacén 197,36 euros

09 01100 91308 Deuda Pablica Amortizacion Caixa | 59.871,96 euros
Debe decir:

Aplicacién presupuestaria | Descripcion Aumento

01 15001 21300 RMC Magq Inst y Utill Almacén 197,64 euros

09 0110091308 Deuda Pablica Amortizacion Caixa | 59.871,22 euros

SEGUNDO: Comunicar el presente acuerdo a las Areas de Servicios Generales y Recursos
Econémicos de este Ayuntamiento.

Siendo las 21:34 horas se incorpora D. Carlos Calatayud Alenda ( GM PP).

10. EINT-Intervencién.- Prop.: 000080/2016-INT.- ESTADOS DE EJECUCION
PRESUPUESTO 3° TRIMESTRE 2016 Y MOVIMIENTOS DE TESORERIA (Actas
de Arqueo 3T2016): Dar cuenta.
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Tras su toma de razén por la Comision Informativa de Recursos Econdmicos y
Especial de Cuentas, sesién 2016/12 celebrada el dia 20 de octubre de 2016, el Pleno toma
debida cuenta de los Estados de Ejecucion correspondientes al Tercer Trimestre ejercicio
2016.

11. EINT-Intervencion.- Prop.: 000081/2016-INT.- RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS 4/2016: Aprobacion.

ANTECEDENTES:
1213 de octubre de 2016. Propuesta del Concejal de Economia.

2213 de octubre de 2016 Anexo I. Existencia de la relacion de facturas Reconocimiento
Extrajudicial de Crédito N°4-2016 por importe bruto total de facturas de 23.006,50 euros y
liquido de 22.967,93 euros.

3° 14 de octubre de 2016. Informe de intervencion. La efectividad de los suministros o
realizacion de los servicios u obras, que constan en el expediente, asi como la
correspondiente conformidad y presuncion de la buena fe del contratista. De los expedientes
contemplados en la relacién de facturas indicada se observa la presentaciéon de las facturas
en el registro de entrada, en ejercicio presupuestario posterior al de la fecha de factura, como
es el caso de PROXIM DE OFICINAS, S.L; AFALICANTE, SL. Y LAVADEROS
AUTOMATICOS LAVALLE S.L.(Gastos devengados en ejercicio 2014), también es el caso de
presentacion en ejercicio presupuestario posterior el de EL MUNDO, S.L., PS POOL
EQUIPMANTE, S.L. INDUSTRIAS DEL NEUMATICO S.L. ORACLE IBERICA SR.L. Y
EXPERT POOL IBERICA S.L. (Gastos devengados en ejercicio 2015), asi como la falta de
procedimiento por omision en el expediente de requisitos o tramites esenciales, como es el
caso de LEVANTINA DE COMBUSTIBLES S.L. Ademas también se han realizado gastos de
los cuales se presentaron facturas en el ejercicio 2015, que no fueron conformadas en su
momento y han sido conformadas en el ejercicio 2016, como es el caso de las facturas de
CANON de saneamiento SOCIEDAD ESPANOLA DE ABASTECIMIENTO S.A.

4° 20 de octubre de 2016: Por la Comision Informativa de Recursos Econdémicos y
Especial de Cuentas se dictamina favorablemente por unanimidad de los asistentes.

FUNDAMENTOS JURIDICOS:
2.1. La normativa aplicable es:

-RDL 3/2011, 14 de noviembre TRLCSP.

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local.

- Real Decreto Legislativo 2/2004. de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

- Real Decreto 500/90, de 20 de abril, que desarrolla la Ley 39/88 en materia de
presupuestos. ( articulo 60)

- Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de abril, por le que se aprueba el Texto
Refundido del Régimen Local.
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- Bases de Ejecucion del Presupuesto

2.2. En relacién con la factura que deriva de gastos cuyo compromiso se adquirio en
un ejercicio econdmico en el cual no existia consignacién presupuestaria, siguiendo lo
establecido en el articulo 173.5 del Real Decreto Legislativo 2/2004. de 5 de marzo, por el que
se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, dicho
compromiso de gasto, esta prohibido por ser su cuantia superior al importe de los créditos
autorizados en los estados de gastos, declarando nulos de pleno derecho los acuerdos,
resoluciones y actos administrativos que infrinjan la expresada norma, sin perjuicio de las
responsabilidades a las que haya lugar.

2.3. El principio presupuestario de especialidad temporal, recogido en el articulo 176
del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales establece que con cargo a los créditos del
estado de gastos de cada Presupuesto sdlo podran contraerse obligaciones derivadas de
adquisiciones, obras o servicios y demds prestaciones o gastos en general que se realicen en
el afio natural del propio ejercicio presupuestario.

Excepcion a este principio de temporalidad en la esfera local, es la posibilidad del
reconocimiento extrajudicial de obligaciones correspondientes a ejercicios anteriores, que por
cualquier causa, no lo hubieren sido en aquél al que correspondian. Posibilidad que no
contemplada en la Ley Reguladora de las Haciendas Locales ha sido recogida en el articulo
60.2 del Real Decreto 500/1990 de 20 de abril, atribuyendo al Pleno de la Entidad el
reconocimiento extrajudicial de créditos, siempre que no exista dotacion presupuestaria. Se
entiende que existe consignacion presupuestaria cuando asi se ha previsto en el Presupuesto
vigente de manera puntual y especifica.

En caso contrario, si solo se ha previsto globalmente consignacién presupuestaria, sin
recoger especificamente las obligaciones que han de atenderse, serda preciso acudir al
reconocimiento extrajudicial por el Pleno u érgano competente en caso de delegacién, al no
tratarse de obligaciones derivadas de compromisos de gasto debidamente adquiridos en
ejercicios anteriores.

2.4. Las consecuencias del incumplimiento de las normas sobre consignacion
presupuestaria es la nulidad del acto administrativo.

La anterior consideraciéon supone, que el Ayuntamiento no deberia pagar al
contratista que reclama una cantidad en que no ha mediado un acto administrativo previo y
valido con arreglo a lo previsto en la normativa vigente, ya que en los casos en que el acto
adoleciera de tales defectos seria nulo de pleno derecho, y por tanto, inexistente.
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No obstante, los Tribunales han moderado la anterior conclusiéon, buscando la
realizacion del concepto de justicia para los supuestos en que el contratista hubiera realizado
de buena fe una obra, algin servicio o suministro, a los efectos de que pueda cobrar la
prestacion efectivamente realizada.

Lo anterior se conoce como la “teoria del enriquecimiento injusto”, doctrina que ha
sido ratificada y consolidada por el Tribunal Supremo en multitud de sentencias, como; la 22
de enero de 1975, de 21 de noviembre de 1981, 29 de octubre de 1980, 3 de noviembre de
1980, 25 de julio de 1982, 13 de marzo de 1984, 13 de julio de 1984 y 15 de octubre de 1986... .

De estas sentencias se deduce que los tribunales posibilitan el cobro por el contratista
del importe correspondiente siempre que se den los requisitos de aumento de patrimonio,
disminuciéon de otro y relaciéon de causalidad entre ambas circunstancias, buena fe del
contratista, solicitud por el contratante y ausencia de causa y justificacion suficiente.

CONCLUSIONES:

Las facturas que aparecen en la relacion de reconocimiento de crédito N°® 4-2016 que
se acompanan en este informe, adolecen en el momento de su aplicacion a los Presupuestos
Municipales de deficiencias como son la falta de consignacion presupuestaria adecuada y
suficiente en el momento en el que se comprometid el gasto, falta de tramitacién de
conformidad con las bases de ejecucion, asi como la presentacion de la factura en el registro
de entrada municipal en un ejercicio presupuestario posterior al de la fecha de factura.

Tales facturas hacen referencia a servicios, obras y suministros prestados durante el
ejercicio 2014 y 2015.

Teniendo en cuenta, que estas facturas amparan compromisos y obligaciones por la
Entidad Local, que si bien adolecen de defectos que las convierte en actos nulos de pleno
derechos, debiéndose ser objeto de reparo, al darse las circunstancias resenadas en el articulo
216 del RDL 2/2004 de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, también reflejan la prestacion efectiva de servicios y
suministros por lo que en consonancia con la doctrina jurisprudencial y lo establecido en la
legislacion econdmica local, para llevar a cabo el pago de estas facturas se ha de recurrir a la
figura del reconocimiento extrajudicial de créditos, correspondiendo su aprobacién al pleno
y siendo esta competencia de caracter delegable.

La aprobacién del presente reconocimiento extrajudicial de crédito supondra la
imputacién al Presupuesto del ejercicio 2016, vigente a fecha de hoy, de gastos de afios
anteriores, todo ello debe de realizarse sin que suponga una distorsiéon en la ejecucion del
presupuesto. Previo levantamiento del reparo interpuesto por la intervenciéon municipal.

Por todo ello, se fiscaliza de CONFORMIDAD el presente expediente de
reconocimiento extrajudicial de créditos, correspondiendo la aprobacion al Pleno de la
Entidad Local, tras el levantamiento del reparo preceptivo, previo informe de la Comisién
Informativa de Hacienda.
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ACUERDO
Adoptado por 13 votos a favor y 7 abstenciones, con el siguiente resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos del grupo municipal PSOE, y 1
voto del grupo municipal VESPA.

Votos en contra: --

Abstenciones: 7 votos del grupo municipal PP.

PRIMERO: Aprobar el reconocimiento extrajudicial de crédito, previo levantamiento del
reparo interpuesto por la intervencién municipal, motivado por la vulneracién del apartado
a) Cuando se base en la insuficiencia de crédito o el propuesto no sea adecuado, y c) En los
casos de omision en el expediente de requisitos o tramites esenciales del articulo 216 del
TRLHL, con expresion del proveedor, fecha de la factura, y aplicacién presupuestaria a la
cual se carga el importe, segin se relaciona en el Anexo: Reconocimiento extrajudicial de
crédito n® 4/2016, por importe bruto de 23.006,50 euros y liquido de 22.967,93 euros.

SEGUNDO: Comunicar el presente acuerdo a los Servicios Economicos de la Corporacion y
al Area de Contratacién.

12. EINT-Intervencion.- Prop.: 000082/2016-INT.- INFORME DE TESORERIA.
CALCULO DEL PERIODO MEDIO DE PAGO DE LAS EELL, REAL DECRETO
635/2014, DE 25 DE JULIO. TERCER TRIMESTRE 2016: Dar cuenta.

Previa toma de razon por la Comision Informativa de Recursos Econdmicos y
Especial de Cuentas, en sesion celebrada el dia 20 de octubre de 2016, los reunidos toman
debida cuenta de Informe de Tesoreria, de fecha de 14 octubre de 2016, con el contenido que
a continuacion se transcribe:

“INFORME DE TESORERIA. CALCULO DEL PERIODO MEDIO DE PAGO DE LAS EELL,
REAL DECRETO 635/2014, DE 25 DE JULIO. TERCER TRIMESTRE 2016

La Ley Orgdnica 2/2012, de 27 de abril, introduce el concepto de periodo medio de pago como
expresion del tiempo de pago o retraso en el pago de la deuda comercial, de manera que todas las
Administraciones Puiblicas, deberdn hacer publico su periodo medio de pago que deberdn calcular de
acuerdo con una metodologia comiin.

El periodo medio de pago definido en el Real Decreto 635/2014, de 25 de julio, mide el retraso
en el pago de la deuda comercial en términos econdmicos, como indicador distinto respecto del periodo
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legal de pago establecido en el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Piiblico, aprobado por
Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, y en la Ley 3/2004, de 29 de diciembre, por la
que se establecen medidas de lucha contra la morosidad en las operaciones comerciales. Esta medicion
con criterios estrictamente economicos puede tomar valor negativo, tanto en las operaciones pagadas
como en las pendientes de pago, si la Administracion paga antes de que hayan transcurrido treinta
dias naturales desde la presentacion de las facturas o certificaciones de obra o si al final del periodo
para la remision de la informacién ain no han transcurrido, en las operaciones pendientes de pago,
esos treintas dias.

Se tienen en cuenta, con cardcter general, las facturas expedidas desde el 1 de enero de 2014
que consten en el registro contable de facturas o sistema equivalente y las certificaciones mensuales de
obra aprobadas a partir de la misma fecha. Quedan excluidas las obligaciones de pago contraidas entre
entidades que tengan la consideracion de Administraciones Piiblicas en el ambito de la contabilidad
nacional y las obligaciones pagadas con cargo al Fondo para la Financiacién de los Pagos a
Proveedores. Asimismo, quedan excluidas las propuestas de pago que hayan sido objeto de retencion
como consecuencia de embargos, mandamientos de ejecucion, procedimientos administrativos de
compensacion o actos andlogos dictados por érganos judiciales o administrativos.

Por ultimo, y a diferencia de los informes contemplados en la Ley de morosidad, a efectos de
facturas pendientes de pago se tendrdn en cuenta las facturas expedidas desde el 1 de enero de 2014
que consten en el registro, y no exclusivamente las que ya estén reconocidas.

Cdlculo Ratio de las operaciones pagadas

La “Ratio de las operaciones pagadas” en el trimestre, es el indicador del niimero de dias
promedio que se ha tardado en realizar los pagos.

El “Numero de dias de pago”: Los treinta posteriores a la fecha de entrada de la factura en el
registro administrativo, segtin conste en el registro contable de facturas o sistema equivalente, o desde
la fecha de aprobacion de la certificacion mensual de obra, segiin corresponda, hasta la fecha de pago
material por parte de la Administracion.

La “Ratio de las operaciones pagadas” al final del trimestre, se obtendrd como media
ponderada, de la siquiente forma:

Y ( numero de dias de pago » importe de la operacion pagada)

Bl

ROP

fmporte Eotal de pa gos reallaados

Calculo Ratio de las operaciones pendientes de pago

La “Ratio de las operaciones pendientes de pago” al final del trimestre, es el indicador del
niuimero de dias promedio de antigiiedad de las operaciones pendientes de pago a final del trimestre.

El “Ntumero de dias pendientes de pago” de cada operacion pendiente de pago a final del
trimestre, los dias naturales transcurridos desde los treinta posteriores a la fecha de anotacion de la
factura en el registro administrativo, segiin conste en el registro contable de facturas o sistema
equivalente, o desde la fecha de aprobacion de la certificacion mensual de obra, segiin corresponda,
hasta el uiltimo dia del periodo al que se refieran los datos publicados.

La “Ratio de las operaciones pendientes de pago” al final del trimestre, se obtendrd como media
ponderada, de la siquiente forma:

ROPP= ¥ {nimero de dias pendientes de pago*importe de la operacién pendiente de pago)

importe total de pagos pendientes
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PERIODO MEDIO DE PAGO DE LA ENTIDAD:

Una vez obtenidos las ratios anteriores, se procede al cdlculo del periodo medio de pago segiin
el Real Decreto 635/2004, de acuerdo con la siguiente formula:

ratio operaciones pagadas«importe total pagos realizados+
PMPE - ratio operaclones pendlentes de pago-importe wial pagos pendientes

importe tolal pagoes realizados+imports tatal pagos pendientes

PERIODO A CONSIDERAR: 3° TRIMESTRE DE 2016

Ratio Importe Ratio Importe
Entidad Operaciones Pagos Operaciones Pagos PMP
Pagadas Realizados Pendientes Pendientes (dias)
(dias) (euros) (dias) (euros)
663.651,43
Aspe 11,98 1.009.462,20 11,03 11,60
PMP Global 1.009.462,20 663.651,43 11,60

13. EINT-Intervencion.- Prop.: 000083/2016-INT.- INFORME DE TESORERIA CON
MOTIVO DE LA LEY 15/2010 DE 5 DE JULIO DE MODIFICACION DE LA LEY
3/2004 DE 29 DE DICIEMBRE- MEDIDAS DE LUCHA CONTRA LA
MOROSIDAD .TERCER TRIMESTRE 2016: Dar cuenta.

Previa toma de razon por la Comision Informativa de Recursos Econdmicos y
Especial de Cuentas, sesion nium 2016-12 de 20 octubre de 2016, los reunidos toman debida
cuenta de Informe de Tesoreria de fecha 14 de octubre de 2016, con el contenido que a
continuacion se transcribe:

“INFORME CON MOTIVO DE LA LEY 15/2010 DE 5 DE JULIO DE
MODIFICACION DE LA LEY 3/2004 DE 29 DE DICIEMBRE POR LA QUE SE
ESTABLECEN MEDIDAS DE LUCHA CONTRA LA MOROSIDAD EN LAS
OPERACIONES COMERCIALES.
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El articulo cuarto de la Ley 15/2010, de 5 de julio, de modificacion de la Ley 3/2004, de 29 de
diciembre, por la que se establecen medidas de lucha contra la morosidad en las operaciones
comerciales, determind la obligatoriedad de las Corporaciones Locales de elaborar y remitir, en todo
caso, a los organos competentes del Ministerio de Economia y Hacienda y, en su respectivo dmbito
territorial, a los de las Comunidades Autonomas que, con arreglo a sus Estatutos de Autonomia,
tengan atribuida la tutela financiera de las Entidades locales, un informe sobre el cumplimiento de los
plazos previstos legalmente para el pago de las obligaciones de cada entidad.

En primer lugar hay que resefiar que con fecha 23 de marzo de 2011, la Intervencién General
del Estado publicé una guia para elaborar los informes trimestrales que las entidades locales debian
remitir al Ministerio de Economia y Hacienda.

A mediados del mes de mayo de 2011 se establecié un modelo normalizado de informe y la
correspondiente aplicacion informdtica para su grabacion y presentacion telemdtica a fin de facilitar el
cumplimiento de dicha obligacién y con efectos de homogeneizar la misma para su tratamiento.

No obstante, a lo largo de estos arios el legislador ha aprobado varias reformas a las Leyes
referenciadas en el primer pdrrafo, Ley 3/2004 y Ley 15/2010, entre las que cabe destacar:

El Real Decreto-ley 4/2013, de 22 de febrero, de medidas de apoyo al emprendedor y de
estimulo del crecimiento y de la creacion de empleo,

La Ley Orgdnica 9/2013, de 20 de diciembre, de control de la deuda comercial en el sector
publico, asi como la Ley 27/2013, de 27 de diciembre, de racionalizacion y sostenibilidad de la
Administracion Local

La Ley 25/2013, de 27 de diciembre, de impulso de la factura electrénica y creacion del registro
contable de facturas en el Sector Piiblico

Concretamente, el Real Decreto-ley 4/2013 modificd entre otras normas lo estipulado en el
Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
de Contratos del Sector Publico, en relacion con el computo de plazos de pago, con el consiguiente
efecto en los informes establecidos en el articulo 4 de la Ley 15/2010 de 5 de julio, de modificacion de la
Ley 3/2004 de 29 de diciembre, por la que se establecen medidas de lucha contra la morosidad en las
operaciones comerciales. La citada modificacion es recogida con posterioridad en la Ley 11/2013, de 26
de julio, de medidas de apoyo al emprendedor y de estimulo del crecimiento y de la creacion de empleo.

Finalmente en la nueva guia para la elaboracion de los informes trimestrales de morosidad
para la publicada por la Subdireccion General de Relaciones Financieras con las Entidades Locales en
la que se recogen las modificaciones anteriores, para su aplicacion a partir de 2015.

Datos a incluir en los Informes de Morosidad

Los informes habrdin de elaborarse, para cada entidad, considerando la totalidad de los pagos
realizados en cada trimestre natural, y la totalidad de las facturas o documentos justificativos
pendientes de pago al final del mismo, independientemente da la fecha de registro de la factura o
certificacion de obra.

El articulo 16.6, de la Orden Ministerial HAP/2105/2012, en su redaccion dada por la Orden
HAP/2082/2014, establece que:

“El informe trimestral, regqulado en el articulo 4 de la Ley 15/2010, de 5 de julio, de
modificacion de la Ley 3/2004, de 29 de diciembre, por la que se establecen medidas de lucha contra la

PTPLE-2016-13, 26 octubre Pag. 54



morosidad en las operaciones comerciales, en la que se incluird, al menos, de acuerdo con la
metodologia establecida para el cdlculo el periodo medio de pago a proveedores de las Administraciones
Piblicas, el detalle del periodo medio de pago global a proveedores y del periodo medio de pago mensual
y acumulado a proveedores, asi como de las operaciones pagadas y pendientes de pago de cada entidad
y del conjunto de la Corporacion Local.”

De acuerdo con lo anterior, el informe trimestral contemplard la siquiente informacion:
a) Pagos realizados en el trimestre

b) Intereses de demora pagados en el trimestre.

¢) Facturas o documentos justificativos pendientes de Pago al final del trimestre.

d) Detalle del periodo medio de pago global a proveedores.

Se recalca que la emision del presente es un documento a efectos estadisticos agregados. Por
tanto no implica que, si existiera una reclamacion especifica de intereses por parte de algiin
contratista, se atendiera a las fecha de comprobacion, verificacion o aceptacion de lo recibido por la
Administracion, para proceder a su resolucion.

También hay que resefiar que desaparece informe correspondiente a Facturas o documentos
justificativos con respecto a las cuales, al final del trimestre, hayan transcurrido mds de tres meses
desde su anotacion en el registro de facturas y no se hayan tramitado los correspondientes expedientes
de reconocimiento de la obligacion (articulo 5 de la Ley 15/2010), al haberse derogado expresamente
por la Disposicién derogatoria de la Ley 25/2013, de 27 de diciembre, de impulso de la factura
electrénica y creacion del registro contable de facturas en el Sector Puiblico

Una vez realizadas las siguientes aclaraciones y de conformidad con lo establecido en el
articulo 4 de la Ley 15/2010 de 5 de julio de modificacion de la Ley 3/2004 de 29 de diciembre, emito el
siguiente informe:

PERIODO CONSIDERADO: TERCER TRIMESTRE 2016

Codigo de . Tipo de
E
i ntidad ot
17-03-019-AA-000 Aspe Limitativa
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PRIMERO. PAGOS REALIZADOS EN EL TRIMESTRE

Pagos realizados en el periodo

. . Pagos Dentro Periodo Pagos Fuera Periodo
Periodo Medio L
egal Pago Legal Pago
Pago (PMP) = y - .
(dias) umero ge MPOTE INiimero de Pagos| Importe Total
Pagos Total
41,93 717 882.855,73 201 130.138,37

SEGUNDO. INTERESES DE DEMORA PAGADOS EN EL PERIODO

Intereses de Demora
Pagados en el Periodo

Niimero de Pagos

Importe Total Intereses

1

334,90

TERCERO. FACTURAS O DOCUMENTOS JUSTIFICACTIVOS PENDIENTES DE PAGO
AL FINAL DEL TRIMESTRE.

Facturas o Documentos Justificativos Pendientes de Pago al Final del Periodo

] i Dentro Periodo Legal Pago Fuera Periodo Legal Pago
ero .0 AT al Final del Periodo al Final del Periodo
Pago Pendiente (PMPP) - -
(dias) Niimero de Importe Niimero de Importe
Operaciones Total Operaciones Total
148,09 3 3.737,16 10 5.852,92

Por uiltimo, se resefia el detalle del PMP Global a proveedores calculado para el trimestre:.

Periodos de PMP
incluidos

PMP (dias)

Tercer trimestre 2016

11,60”

14. GSEC-Secretaria.- Prop.: 000034/2016-SEC.- MOCION PRESENTADA POR EL GM
PP EN DEFENSA DE LA LEY DE PROTECCION A LA MATERNIDAD
(RE2016014289 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

INCLUSION EN EL ORDEN DEL DIA

Incluida por unanimidad de los 20 miembros presentes.
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Tras ser declarado urgente por la mayoria cualificada prevista en el art. 47.3 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, por remisién de lo
dispuesto en el art. 83 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico
de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, previa
justificacidon de la urgencia, al amparo de lo dispuesto en el art. 91.4 del citado cuerpo legal,
formulando al Pleno de la Corporacién la siguiente mocion:

INTERVENCIONES

Dofia Maria José Villa Garis (Portavoz GM PSOE): Buenas noches, mi grupo va a
votar en contra, porque esta Ley se dice que nacié para ayudar a las embarazadas, pero la
realidad dice que nacio para contrarrestar la Ley estatal del aborto y de paso para contentar a
los colectivos ultra conservadores. Hablaba usted del programa «Mas vida» que fue dotado
para toda la Comunidad Valenciana con 100.000 euros, a los que a la provincia de Alicante le
llegarian —como mucho— 15.000 euros, con esa cantidad no se soluciona nada. Hablaba
usted de la incidencia de la Ley, pues le informo que se quedaron mas de 15.000 solicitudes
sin resolver, eso es la poca voluntad que tenian ustedes de hacer efectiva la Ley, hablaba
usted de las viviendas de proteccion oficial, ;desde cuando hay viviendas de proteccion
oficial en la Comunidad Valenciana?, por tanto, creo que esta Ley no ha servido para nada, y
por eso no se va a notar la derogacion.

Don José Vicente Pérez Botella (Concejal GM EUPV): En la misma linea que mi
compafiera Maria José, esta Ley surge en contraposicion de la Ley del Aborto y aqui en la
Comunidad Valenciana se hizo una Ley que no ha servido para nada y creo que a la mujer
hay que ayudarla es a que decida.

Don Antonio Emmanuel Mira Cerdan (Concejal GM PP): Esta Ley nada tiene que ver
con el aborto, es que la Comunidad Valenciana tiene competencia sobre el aborto. ;En que
punto de la Ley se hace referencia al aborto?,en ninguno, el debate de esta mocién no es
aborto si, o aborto no. El debate de esta mocidén es si vamos a seguir apoyando a las mujeres
en riesgo de exclusion social o no, ya veo que el Partido Socialista da un no, sin motivo;
(digame que es lo que no le gusta de la Ley, que articulo no le gusta?, ;el capitulo I sobre
politicas sociales y atencion a la maternidad?, jno le gusta el capitulo II sobre las necesidades
de colaboracién?, ;no les gusta que el nasciturus cuente como miembro?, o ;no les gusta la
deduccién autonodmica al IRPF?, o ;no les gusta que la Ley nazca de la peticién de 85.000
valencianos?, no entiendo su voto.

Dofia Maria José Villa Garis (Portavoz GM PSOE): A mi la verdad es que me molesta
que se utilice a la mujer para hacer demagogia, esta Ley nacid para contrarrestar la Ley del

aborto del Partido Socialista, usted hace muchas referencias a la Ley, pero no la ha dotado de
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dinero, jcon 100.000 euros, vamos a solucionar el problema?, asi se hacen las cosas, o se
hacen construyendo guarderias publicas, sabe cuantas guarderias publicas construyo el PP
durante su gobierno?, Aspe es uno de los pocos municipios. Y me reitero que la protecciéon a
la mujer con el tema de la vivienda, pero si no pagaban los planes de ayuda a la vivienda, la
renta garantizada a la ciudadania no se resolvia. Las cosas no se hacen asi, las cosas se hacen
dando oportunidades a la conciliacién, esto es una Ley de postureo, ;no habian mas leyes de
iniciativa popular?, jque pasa con las Leyes de las parejas homosexuales?, creo que
precisamente los grupos a los que esta Ley queria favorecer no apoyan estas medidas. Por
tanto mi voto va a votar en contra.

Don Antonio Emmanuel Mira Cerddn (Concejal GM PP): Me ha descolocado lo de
demagogia, mi intencion ha sido apoyar, no vengo de aborto si o no. No vengo a hablar de
quien apoya esta Ley. Es una Ley de apoyo a la maternidad, dices que no ha tenido ningtn
efecto, pues 400 valencianas han recibido, se adaptd la educacion, se creo el centro Infodona,
etc... dice que el presupuesto es poco, pues que lo aumenten.

Don Francisco Martinez Molina (Portavoz GM VESPA): Solamente quiero decir que
venimos a apoyar una Ley, y otra cosa son las ayudas que puedan llegar, y no sé porque
votais en contra. Otra cosa es que tenga pocas ayudas —que se aumenten—, pero la Ley esta
bien.

ANTECEDENTES

UNICO: 26 de octubre de 2016: Se registra de entrada con el niimero 2016014289 la
siguiente mocion antes referenciada que textualmente dice:
"D. Antonio Emmanuel Mira Cerddn, Concejal del Grupo Municipal del Partido Popular del
Ayuntamiento de Aspe, en su nombre y representacion al amparo de lo dispuesto en los articulos 91y
97 del Reglamento Juridico de las Entidades Locales, presenta al Pleno para su debate y aprobacion si
procede, la siguiente

MOCION EN DEFENSA DE LA LEY DE PROTECCION A LA MATERNIDAD

EXPOSICION DE MOTIVOS:

El DOCV niim. 6049 de 03/07/2009 publicaba LEY 6/2009, de 30 de junio, de la Generalitat, de Proteccion a
la Maternidad. Esta ley nacio de una Iniciativa Legislativa Popular promovida por 86.000 valencianas y
valencianos. Se trata de la primera ILP en la historia de la Comunidad Valenciana que se convirtio en
Ley autonomica.
La Ley de Proteccion a la Maternidad, reconoce el derecho de la mujer a ser asistida e informada de
todos los apoyos disponibles para llevar a término su embarazo. Tal y como reza el predmbulo de la ley, «evitar
el desamparo social que a veces sufre la mujer embarazada y la creacion de una red que dé cobertura y apoyo
a estas mujeres, en especial a las que se encuentran en riesgo de exclusion sociolaboral, es la intencion
de la presente ley».
No se trata de una ley contra nada, ni contra nadie, sino a favor de las mujeres gestantes en riesgo objetivo
de exclusion social, familiar, econdmica y/o laboral. A favor de su libertad de elegir continuar adelante con
su embarazo. A favor de prestarles apoyo y ayuda si esa es su decision. Sin embargo, a pesar de los resultados
beneficiosos y necesarios de la vigencia de la ley, y, en contra de la voluntad expresa de mds de 80.000
firmantes de la ILP de la que surgid la ley, las Cortes valencianas aprobaron el pasado mes de julio, con
los wvotos a favor del PSPV, Compromis y Podemos, el voto en contra del PP y la abstencion de
Ciudadanos, la toma en consideracion de la proposicion de ley de derogacion de la Ley de Proteccion a la
Maternidad, presentada por Compromdis, y con el apoyo del Consell.
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Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Municipal del Partido Popular en el
Ayuntamiento de Aspe solicita la aprobacion de los siguientes

ACUERDOS:

1.- Instar a los grupos politicos que apoyaron la toma en consideracion de la proposicion de ley de
derogacion de la Ley 6/2009, de 30 de junio de Proteccion a la Maternidad a que desistan de su
intencion

2.- Reclamar al Consell el cumplimiento integro de la citada ley, para lo que deberd realizarse la
correspondiente dotacion presupuestaria.

3.- Dar traslado de los presentes acuerdos a todos los Grupos Politicos con representacion en las Cortes
Valencianas.

En Aspe, a 26 de octubre de 2016

Fdo. y rubricado por D. Antonio Emmanuel Mira Cerddn”

ACUERDO
Rechazado por 8 votos a favor y 12 votos en contra, con el siguiente resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal PP y 1 voto del grupo municipal VESPA.
Votos en contra: 7 votos del grupo municipal EUPV y 5 votos del grupo municipal PSOE.
Abstenciones:--

15. GSEC-Secretaria.- Prop.: 000035/2016-SEC.- MOCION PRESENTADA POR EL GM
PP SOBRE LA ADOPCION DE MEDIDAS PARA EL TRASLADO DEL
ALMACEN DE LOS ELEMENTOS DE SERVICIO DE RECOGIDA DE BASURA
(RE2016014291 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

INCLUSION EN EL ORDEN DEL DA
Incluida por unanimidad de los 20 miembros presentes.

Tras ser declarado urgente por la mayoria cualificada prevista en el art. 47.3 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, por remisién de lo
dispuesto en el art. 83 del Reglamento de Organizacidon, Funcionamiento y Régimen Juridico
de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, previa
justificacion de la urgencia, al amparo de lo dispuesto en el art. 91.4 del citado cuerpo legal,
formulando al Pleno de la Corporacion la siguiente mocion:

INTERVENCIONES
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Don Sergio Puerto Manchon (Portavoz GM PP): Presentamos esta mocion motivada
porque es uno de los puntos que aparece en el programa electoral del Partido Popular
porque pensamos que era necesario cambiar la ubicacion del almacén, y ahora que el equipo
de gobierno estd trabajando en los presupuestos 2017, pensamos que es el momento
adecuado, que es necesario trasladar esa instalaciéon que provisionalmente se utiliz6 —y
pudo ser adecuado, provisionalmente—, pero han transcurrido tres afios y ya es hora, y
ademas la ubicacion provisional estd en una zona residencial y ello genera bastantes
problemas. Por tanto es necesario plantearse el traslado de esta ubicacidén, y no pueden
escudarse en aspectos economicos, este afio llevamos tres millones de euros en inversiones. Y
ademads hablamos de una zona donde los vecinos han sido muy activos reivindicando que se
cambie la ubicacién por todas las molestias que la instalacion en esa zona genera, tengamos
en cuenta que estd al lado de un parque infantil y de un residencial. Pero ademas de esto,
cuando uno se entera de estas cosas, el pasado 11 de marzo del 2016 los vecinos del barrio de
los tenores presentaron un escrito de queja que dice: «habiéndose trasladado el aparcamiento de
los camiones destinados a la recogida de basuras, asi como algunos contenedores vacios al almacén del
Ayuntamiento de Aspe, localizado en el sector «Tenores», hace mds de un afio, momento desde el cual,
se han venido detectando importantes inconvenientes en la vida diaria de los vecinos que residen en las
calles cercanas — Baritono Manuel Ausense, Montserrat Caballé, Soprano Ana Maria Sinchez, etc...,
estos inconvenientes son de diversos tipos; fuertes olores desagradables que desprenden tanto camiones
como contenedores, que impiden el uso de las terrazas de dichas viviendas, contaminacion acustica,
debido al ruido que producen los camiones y trabajadores, al iniciar y finalizar su jornada laboral a
altas horas de la noche y primeras de la mafiana. Ademds de los mencionados inconvenientes, se ha
venido detectando, un empeoramiento de la sintomatologia de varios residentes con patologia alérgica,
que han visto agudizadas sus crisis, con el consecuente riesgo para su salud. Por uiltimo, cabria sefialar
el aumento considerable del niimero de mosquitos en las viviendas cercanas al almacén, asi como un
incremento en la suciedad en los cristales y terrazas causada por la combustion de los gaséleos usados
en la maquinaria de dicho almacén, camiones, etc...», ademas adjunta cierta documentacion y
legislaciéon que viene a decir que las autoridades competentes adoptaran las medidas
necesarias para asegurar la gestién de los residuos se realice sin poner en peligro la salud
humana y sin dafiar al medio ambiente y, en particular: no generaran riesgos para el agua, el
aire o el suelo, ni para la fauna y la flora; no causaran incomodidades por el ruido o los
olores; y no atentaran adversamente a paisajes ni lugares de especial interés legalmente
protegidos». Yo cuando me pongo a redactar la mocion con la idea de forzar al equipo de
gobierno que adquiera un compromiso de cambio y también se lo he comentado a los
vecinos que vamos hacer este ruego, y ademds somos conscientes que el Sr. Alcalde les ha
dicho a los vecinos que van a trasladar el almacén, por tanto es algo que lleva tres afios y no
deberia demorarse mas.

Don Francisco Martinez Molina (GM VESPA): Yo creo que esta claro, los vecinos
llevan tres afios ya. Al que se le ocurrio llevar los camiones alli, que se los hubiera llevado a
su casa, ;0s pondriais el almacén en vuestra casa?, por tanto hoy tenemos que decidir cuando
se va a cambiar la ubicacion del almacén.

Dofia Maria José Villa Garis (Portavoz GM PSOE): Me parece muy bien esta mocion
para el Pleno, pero la verdad es que no estoy de acuerdo en las formas, no me parece correcta
la exposicion de motivos que no se ajustan a la realidad, etc... —eso son consideraciones
suyas—. Evidentemente estas personas llevan tres anos sufriendo inconvenientes, pero eso
no significa que no hayamos estado valorando soluciones, ustedes quieren que en el ano
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2017 solucionemos el problema, pero conociendo la administracion —y ya sea por
construccion, acondicionamiento, etc...— no nos podemos comprometer a que en el afio 2017
se cambie la ubicacién. Y evidentemente Paco, no me gustaria tener una almacén de residuos
en mi casa. Y en 2017 no seremos capaces de resolver este problema, pero no significa que no
nos pongamos a ultimar y a tomar decisiones sobre este aspecto. Estamos haciendo todo lo
posible por los vecinos.

Don José Vicente Pérez Botella (Portavoz GM EUPV): Como usted se ha explayado,
yo también me voy a explayar. En primer lugar hace una serie de aseveraciones —que son
las mismas que en noviembre de 2013—, le leo su mocién; —no obstante esta transitoriedad
que dura ya tres afios parece ser obstaculo para que el servicio de recogida sea plenamente
satisfactoria— estd usted diciendo que funciona mal. Pues el servicio se presta muy bien —
no tiene ni punto de comparacién con lo que se prestaba—, esta empresa cometia
muchisimas irregularidades, teniamos todos los contenedores del extrarradio llenos de
escombros, el mercadillo se recoge selectivamente y encima estamos ahorrando, casi 300.000
euros, ademas de mejor servicio. Y no cuento el pelotazo de 15 afios a una empresa y hacer
un centro logistico, y lo digo asi porque una empresa por poner 415 contenedores herméticos
de 3000 litros que ocupan mas de una plaza de garaje estaba en su proyecto, y estuvimos
cerca de perder el ahorro que ahora estamos viendo. Ustedes dicen que es una zona
residencial que paga mucho, y hace ano y medio le dimos a catastro que le hiciera una
revision catastral, pero ain no se ha realizado. Y si que es verdad que hay molestias, pero
también estamos trabajando para eliminarlas. Y con respecto a las inversiones, estamos
cumpliendo los deberes y bajando la deuda pero Madrid no nos deja, nos tienen
constreniidos. Yo no le puedo decir que si a esta propuesta porque tenemos otros
compromisos de mejora e infraestructuras.

Don Sergio Puerto Manchén (Portavoz GM PP): Hablamos mucho fuera del Pleno, a
ustedes les gusta crispar, dejan caer puas constantemente. A ver, la mocién tiene una
exposicion de motivos, porque fue una decisién precipitada, se convalidd el acuerdo
posteriormente. Y yo reconozco que la ubicaciéon no era la mas idonea, porque no teniamos
nada en el poligono. Reconozco que ubicar el almacén en ese lugar fue fruto de, cuando he
entrado yo a desmentir los ahorros, cada uno tiene un concepto distinto de ahorro, porque
hay un esfuerzo del personal del Ayuntamiento que no estd cuantificado, pero no hemos
defendido que estamos a favor de una gestién externa. Hablas de pelotazo de concesion a
una empresa, ;pelotazo de quien?, nosotros solo hacemos referencia a las quejas de los
vecinos. Y Maria José yo en ninguin momento digo que funciona fatal, simplemente digo que
no funciona plenamente satisfactorio, y hemos tenido problemas, todo no funciona al 100%,
;es mentira lo que digo?, os vais por los cerros de Ubeda, y luego no vengas con que
constrifie el gobierno central, a la entrada dices que el gobierno central nos aprieta, pero a la
salida cuentas que se ha reducido la deuda, y en cuatro meses vamos a hacer inversiones de

PTPLE-2016-13, 26 octubre Pag. 61



importe de 3 millones de euros en cuatro meses. Me gustaria que me comenten las
soluciones, aportaciones y propuestas que tienen, ;donde lo tienen planteado?. ;hay algun
proyecto?, shay algo?. Creo que el traslado y las inversiones a realizar son plenamente
asumibles por este Ayuntamiento de cara a 2017, por tanto creo que es necesario adoptar en
este Pleno un compromiso.

Don Francisco Martinez Molina (GM VESPA): Solamente decir, que Chencho y Maria
José han convencido, ;que queréis que los vecinos tengan seis o siete afios mas alli el
almacén?, pues no.

Dofia Maria José Villa Garis (Portavoz GM PSOE): Yo lo tinico que he dicho es que no
nos podemos comprometer a que en el afo 2017 los camiones salgan de alli, y después he
dicho que no hemos dejado de trabajar para solucionar el problema.

Don José Vicente Pérez Botella (Portavoz GM EUPV): Sé que los vecinos tienen
motivos para quejarse, efectivamente es una necesidad, pero comprometernos para el afo
préximo no. Y perdone por lo del pelotazo, pero eran mas de 12 millones a una empresa
externa. Y el acuerdo no fue precipitado, nosotros lo llevabamos muy bien estudiado. Le
vamos a votar que no, pero no porque no estemos de acuerdo en que los vecinos tengan que
seguir asumiendo las molestias que ocasiona el almacén.

Don Sergio Puerto Manchoén (Portavoz GM PP): Recuerdo que habia un informe de
Intervencion que decia no puedo informar porque no tengo datos para informar. Y muchos
de los datos se incorporaron después cuando se convalid6 el acuerdo. Ustedes estan
haciendo la lista de inversiones y dudo que no tenga cabida plantear esto de forma seria,
creo que los vecinos merecen una respuesta, el Sr. Alcalde hablaba de dos afos, hace tres
anos. Nuestro grupo piensa que es necesario y sobretodo posible. Nosotros hacemos
propuestas y ya se decide que hacer, pero esto tiene cabida para el presupuesto 2017. Y otra
cosa, sobre el escrito de los vecinos de marzo, nadie les ha dado respuesta.

Don Antonio Puerto Garcia (Alcalde-Presidente): Yo quiero que todos seamos
responsables, no quiero que manana vayamos a la prensa a decir que el equipo de gobierno
no quiere quitar los camiones de alli, no, eso no es asi, lo que hace el equipo de gobierno es
estudiar la mejor opcidén para solucionar el problema. Pero no vamos a permitir que este
equipo de gobierno diga que no es sensible.

Don Sergio Puerto Manchdn (Portavoz GM PP): Sr. Alcalde, usted diga lo que quiera,
pero nosotros como Grupo Popular diremos lo que consideremos oportuno, no utilice usted
su ultimo turno de palabra para recomendarnos a nosotros.

ANTECEDENTES

UNICO: 26 de octubre de 2016: Se registra de entrada con el niimero 2016014291 la
siguiente mocion antes referenciada que textualmente dice:
"D. Sergio Puerto Manchén, Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular del Ayuntamiento de
Aspe, en su nombre y representacion al amparo de lo dispuesto en los articulos 91 y 97 del Reglamento

Juridico de las Entidades Locales, presenta al Pleno para su debate y aprobacion si procede la siquiente
MOCION
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EXPOSICION DE MOTIVOS:

En octubre de 2013, el Equipo de Gobierno adopto la decision de asumir la gestion del servicio de recogida de
residuos que hasta ese momento era prestado por la mercantii SELESA. En esa ocasion y con
posterioridad, desde el Grupo Municipal Popular mostramos nuestro desacuerdo con la decision
adoptada no ya por la conveniencia o no de modificar la modalidad de gestion de dicho servicio si no por
lo que considerdbamos una decision precipitada, que carecia de los datos, informes, motivaciones y
estudios técnicos preceptivos para ser tomada con total conocimiento de causa. La posterior incorporacion
al expediente de algunos de los datos que en ese momento reclamabamos y la convalidacion del acuerdo
plenario cinco meses después ratificaban nuestra consideracion inicial de "decision precipitada”.

A pesar de ello el Ayuntamiento presta este servicio desde el 30 de noviembre de 2013, de forma
"provisional, transitoria y temporal” como se pone de manifiesto en distintos informes emitidos por la
secretaria general del Ayuntamiento a lo largo de estos afios hasta que no sea asumido de forma
definitiva, que parece ser la opcion elegida por el Equipo de gobierno, o bien se licite nuevamente el
servicio.

No obstante, esta transitoriedad que dura ya tres arios parece ser obstdculo para que el servicio de recogida
de residuos se preste de manera plenamente satisfactoria tanto para los servicios municipales que deben
de ir improvisando sobre la marcha soluciones a problemdticas surgidas referidas al mismo como para
los vecinos que sufrimos las consecuencias derivadas de esa provisionalidad.

Una de las medidas, entendemos que de urgencia y provisional, que se adopto en su dia fue la de ubicar los
elementos del servicio de recogida de basuras (camiones y contenedores) para su limpieza y
mantenimiento en el edifico ubicado en la Avda. de Elche. Dicha ubicacion consideramos que supone una
infrautilizacion de un espacio que podria y deberia dar respuesta a otras necesidades municipales.
Ademds de la infrautilizacion del espacio, la ocupacion del mismo por los elementos del servicio de
recogida de residuos supone integrar un almacén de esas caracteristicas en plena zona
residencial como es la que conocemos como “barrio de los tenores”, lo que a nuestro juicio no parece la
medida mds adecuada ya que este tipo de instalaciones deben de quedar establecidas lo mds alejadas posible
del casco urbano. Asimismo en este caso se da la circunstancia de que los vecinos de dicha zona han
manifestado en reiteradas ocasiones su descontento con los servicios recibidos en cuanto a limpieza y
mantenimiento se refiere asi como a la dotacion de la zona verde, que distan mucho de ser
proporcionales a la carga impositiva que soportan. No parece pues de recibo que ademds tengan
enfrente de sus casas el almacén que alberga los camiones y contenedores de basura, algo que a
ninguno de los que nos encontramos aqui nos gustaria y que viene generando problemas y
malestar a los vecinos cuyas viviendas se encuentran mds proximas al edificio y que ya han sido
comunicados al Ayuntamiento en varias ocasiones.

Por todo lo anteriormente expuesto, se propone el siguiente ACUERDO:

* Adoptar las medidas necesarias tanto técnicas como presupuestarias para que en el proximo
ejercicio 2017, y a la mayor brevedad posible, se proceda al traslado del almacén de los
elementos del servicio de recogida de basuras desde el edificio de la Avda. de Elche a una
parcela de titularidad municipal fuera del casco urbano como podria ser la existente en el
poligono tres hermanas.
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En Aspe, a 26 de octubre de 2016.
Fdo. y rubricado por D. Sergio Puerto manchon Portavoz del Grupo Municipal del Partido Popular.”

’

ACUERDO
Rechazado por 8 votos a favor y 12 votos en contra, con el siguiente resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal PP y 1 voto del grupo municipal VESPA.
Votos en contra: 7 votos del grupo municipal EUPV y 5 votos del grupo municipal PSOE.
Abstenciones:--

16. GSEC-Secretaria.- Prop.: 000036/2016-SEC.- MOCION PRESENTADA POR EL GM
EU, GM PSOE Y GM VESPA EXIGIENDO LA PARALIZACION DE LAS
REVALIDAS, DEROGAR LA LOMCE Y REVERTIR LOS RECORTES
EDUCATIVOS (RE2016014323 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

INCLUSION EN EL ORDEN DEL DiA
Incluida por unanimidad de los 20 miembros presentes.

Tras ser declarado urgente por la mayoria cualificada prevista en el art. 47.3 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, por remisién de lo
dispuesto en el art. 83 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico
de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, previa
justificacion de la urgencia, al amparo de lo dispuesto en el art. 91.4 del citado cuerpo legal,
formulando al Pleno de la Corporacién la siguiente mocion:

INTERVENCIONES

Dofia Myriam Molina Navarro (Concejala delegada): Para que nuestros vecinos lo
entiendan, imaginar una nifia de 16 afios que llega a 4° de la ESO con todas sus asignaturas
superadas, acude a examen pero los resultados no son satisfactorios, pues deberia
presentarse nuevamente a la prueba. Y si no la realiza, con 4° de la ESO solo le da la
posibilidad de ir a formacion profesional. En el caso de los alumnos de bachillerato es
necesario que tenga aprobadas todas las materias, y la nota final sera 60% del curso y el 40%
la prueba, y tendran que conseguir minimo un 5 para acceder a la Universidad. Ademas,
para hacernos una idea, los master tienen un coste de 8000 a 14000 euros, asi esta claro lo
dificil que serd acceder. Esto supondra el cierre de la Universidad a muchas personas. Es un
sistema que en vez de hacer un mejor sistema educativo, se expulsa a muchisima gente del
mismo. Y finalmente, la evaluacién es necesaria pero debe ir orientada al aprendizaje. La
meta deberia ser el reconocimiento a toda su trayectoria.

Don Sergio Puerto Manchon (Portavoz GM PP): Agradezco Myriam tus esfuerzos por
darle humanidad a la mocion. Es una mocién de Izquierda Unida. Yo me gustaria quien
haya estado pendiente al texto de la mocioén y quien haya estado pendiente de la mocién de
la maternidad, no se hacia referencia en la exposicion de motivos a nada ideoldgico, sin
embargo encontramos ahora una mocion con el sello de Izquierda Unida y es politizar todo
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lo politizable. Ahora tenemos que hablar mas de educacion y menos de politica. Si no pasa
nada el proximo sabado tendremos nuevo gobierno obligado a alcanzar pactos. Y cuando
hablabas de fracaso escolar, los afios de fracaso escolar vienen de leyes socialistas.
Abandonemos posicionamientos ideologicos. Cuando empiezas las comunidades educativas
exigen que se retire la revalida —pues hay comunidades educativas que si, y otras que no—,
al igual que los padres. En cuanto a las pruebas diagnosticas de 6° de primaria, vienen en la
Ley de mayo del 2006, es cuando aparecen las pruebas diagnosticas externas —desde que en
1970, Franco retira la revalida—, por tanto puedo entender que Izquierda Unida haga la
mocion, pero vosotros estdis diciendo algo en contra de lo que en 2006 aprob6 Zapatero. La
LOMCE puede que no esté del todo bien, yo ahora mismo no tengo criterio porque son
normas que no se han llegado a aplicar. Algo hay que hacer, hay chicos y chicas que llegan a
la Universidad con nivel bajo. La mayoria de sistemas avanzados tienen pruebas externas —
24 de 34 paises de la OCDE—, ;y porqué son externas?, la prueba de selectividad nos la pone
nuestro profesor del instituto?, pues no, la administracién competente es la Conselleria de
Educacion. Yo no sé si la revalida es buena o no, porque no la he conocido. Lo que esta claro
que algo habra que hacer para mejorar. Y ayer hubo una Orden Ministerial donde parece que
se quita la revalida de Bachillerato, por lo que todo seguira con la selectividad. Y es una
mocidn que tiene razén que la presente Izquierda Unida, pero no el Partido Socialista. Por
tanto nuestro grupo se va a abstener en la mocion, porque estamos hablando de futuro.

Don Jonatan Molina Torres (Concejal GM EUPV): Buenas noches, voy a intentar
despolitizar porque mi grupo va a votar a favor de la mocion. Es verdad que no podemos
predecir si la revalida es buena o mala, pero si la revalida va a dar un peso a una prueba
final, y desde mi grupo creemos que esa no es la linea que debe llevarse a cabo sobre la
educacion. Por ese tema de primar mas el resultado que el proceso, es por lo que vamos a
votar a favor de la mocion.

Dofia Myriam Molina Navarro (Concejala delegada): Sergio, revalidas excluyentes no.
Estamos hablando de nuestros hijos. Somos conscientes de que queda mucho. Como bien
apuntaba mi companero se priman mas los resultados finales que todo un proceso educativo.
Como bien has dicho, somos afortunados por poder trabajar por nuestro pueblo es por ello
que te pedimos que retomes la decision y asi poner voz a todos los vecinos que no tienen el
placer de ser concejal, y evitar ver la situacion de decirle a nuestros hijos que por problemas
economicos tienen que abandonar su suefio de estudiar.

Don Sergio Puerto Manchén (Portavoz GM PP): He dicho porque nos absteniamos,
esta mocidn tiene un sesgo radicalmente politico. Yo no he dicho nada de politica.
Posiblemente la LOMCE no sea del todo una gran Ley, pero las cosas no se hacen derogando.
Espafia estd en la situacion de hacer una gran Ley de educaciéon de consenso. Todos estamos
en defensa de la educacion publica, pero seguramente diferimos en el modo de la educacién
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publica, y este tipo de mociones estan politizadas, y en esta mocidén se habla mucho de
politica y poco de educacidn, y por ello nos abstenemos.

Dofia Myriam Molina Navarro (Concejala delegada): Nosotros defendemos no a la
LOMCE.

ANTECEDENTES

UNICO: 26 de octubre de 2016: Se registra de entrada con el niimero 2016014323 la
siguiente mocion antes referenciada que textualmente dice:

"MOCION EXIGIENDO LA PARALIZACION DE LAS REVALIDAS, DEROGAR LA LOMCE
Y REVERTIR LOS RECORTES EDUCATIVOS

Doria Isabel Pastor Soler, Portavoz del Grupo Municipal Izquierda Unida, M* José Villa Garis,
Portavoz del Grupo Municipal Partido Socialista y Francisco Martinez Molina, Portavoz del Grupo
Municipal Vespa, al amparo de lo dispuesto en el articulo 97.3 del Reglamento de Organizacion y
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, presentan de forma conjunta al pleno
corporativo la siguiente

MOCION EXIGIENDO LA PARALIZACION DE LAS REVALIDAS, DEROGAR LA LOMCE Y
REVERTIR LOS RECORTES EDUCATIVOS

EXPOSICION DE MOTIVOS

La comunidad educativa exige la retirada inmediata del Decreto de REVALIDAS, impuesto
por el gobierno en funciones del PP en contra de las propias Comunidades Auténomas que lo tendrian
que aplicar; exige la reversion de los RECORTES educativos, que han supuesto el deterioro de la
educacion puiblica con la expulsién de miles de docentes de sus aulas; y la DEROGACION de la
LOMCE, que prosigue implantindose, pese a haber sidlo RECHAZADA por la gran mayoria de la
comunidad educativa y por el Congreso de los Diputados hasta en dos ocasiones en los tltimos meses.

El pasado 29 de julio de 2016, el Gobierno en funciones aprobd en consejo de ministros el Real
Decreto 310/2016 por el que se regulan las evaluaciones finales de Educacién Secundaria Obligatoria
y de Bachillerato, pruebas comiinmente conocidas como revilidas, y previstas en la Ley Orgdnica para
la Mejora de la Calidad Educativa (LOMCE). Dichas pruebas, cuya puesta en marcha estd
programada para este curso 2016/2017, y que afectarin a alrededor de 335.991 alumnos de ESO y
otros 229.332 de Bachillerato, segiin datos del propio Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte,
obliga a los alumnos a tener que someterse a un examen antes de poder obtener el correspondiente
titulo académico, aunque hubiese aprobado todas las asignaturas.

El alumnado de 4°de la ESO y 2°de Bachillerato que suspenda la prueba, habiendo superado la
ESO o Bachillerato, se verdan expulsados del sistema educativo, dejando sin validez alguna los afios
cursados durante cada etapa o, en el caso de la ESO, abocados a retroceder en el sistema yendo a la
Formacion Profesional Bdsica (FPB) que ofrece un bajo nivel formativo y la cualificacion profesional
mds baja que existe en Espafia.

Este modelo de evaluaciones estandarizadas, que se han convertido en el objetivo fundamental
de reformas neoliberales que, como la LOMCE, supuestamente tratan de "elevar” los resultados
educativos con un control burocrdtico sobre las prdcticas escolares y la profesion docente. Pero estd
sobradamente demostrado que este tipo de pruebas estandarizadas solo sirven para fomentar un
aprendizaje fundamentalmente memoristico y descontextualizado. Y es que las revilidas, por si
mismas, no mejoran ni cambian nada. La experiencia de EEUU, que abusa de este tipo de pruebas
externas, indica que los resultados han sido un desastre y ha reforzado la mediocridad del sistema. Sélo
estan sirviendo para segregar y excluir a las hijas y los hijos de la clase trabajadora a la hora de acceder
a determinados niveles y centros educativos.
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Esta claro que las revdlidas no estin al servicio de la mejora de la educacion, sino que su
finalidad es seleccionar, y tienen efectos negativos sustancialmente perjudiciales:

La presion sobre los nifios y nifias para que tengan resultados acomodados a las pruebas.

El estrés del control continuo y permanente, como si solo se pudiera aprender mediante la
presion y el miedo al examen, olvidando la curiosidad y la motivacion por conocer.

La deslegitimacion de la funcion docente y la desconfianza hacia el profesorado, ya que no es el
profesorado que tiene docencia directa con el alumnado el que lo evaliia, pues se le expulsa del proceso
de valoracion final.

La degradacion de contenidos: se acaba estudiando lo que se somete a examen, y se centra el
tiempo y los esfuerzos docentes en preparar al alumnado para superar pruebas y exdmenes, como ya
pasa en 2° de Bachillerato de cara a la selectividad.

El control sobre el trabajo docente y la pérdida de su autonomia educativa, al convertirse el
profesorado en "preparadores de pruebas”.

El coste econdmico para el sistema, tan alto como iniitil, por la realizacion de las muiltiples
pruebas externas todos los afios; y el coste para las familias del alumnado que haya suspendido, cuando
tengan que pagar academias para repetir la revilida.

La injusticia para el alumnado, que ha de jugarse en una prueba externa varios arios de
escolarizacion, frente a la funcion de la evaluacion como instrumento de mejora de la educacion,
respetando la diversidad y los ritmos de aprendizaje.

La publicidad de estas pruebas en rankings, hasta ahora prohibida, configurando listados de
centros ordenados en funcion de las puntuaciones obtenidas por el alumnado, que convierte la
evaluacion en un mecanismo de competicion entre centros y no de cooperacion; traslada la
responsabilidad de estos resultados a los centros y al profesorado, pues a los docentes es a quienes
primero se responsabiliza de los malos resultados, sin tener en cuenta el conjunto de factores asociados
a los rendimientos escolares; y fomenta la posible seleccion por parte de los centros de cierto alumnado
que no les haga descender en el ranking, evitando "cargar” con quienes tienen mds dificultades de
aprendizaje y pueden estropear el puesto obtenido.

En definitiva, estas pruebas de evaluacion final o revdlidas, junto con otras recientemente
adoptadas como la de 6° de Primaria y las evaluaciones externas ya implantadas, solo sirven para
estigmatizar al alumnado, profesorado y centros, generando un mercado, segun la concepcion
neoliberal y en sintonia con el cardcter fundamental de la LOMCE, de eleccion de aquellos centros que
ocupan lugares mds destacados en detrimento del resto, incrementando las desigualdades
estructurales, muy lejos del cardcter compensador que debe tener el sistema educativo en pro de la
equidad y la cohesion social.

Frente a este modelo educativo neoliberal basado en el control, la presion y el miedo al examen,
debemos apostar por un modelo educativo basado en enfocar la educacion como un proceso de
descubrimiento apasionante que estimule la creatividad y el desarrollo integral de nuestras jovenes
generaciones y apoyar la lucha de los representantes de todos los sectores de la comunidad educativa
(madres y padres, estudiantes y profesionales de la educacion) contra los brutales recortes
presupuestarios educativos que superan ya los 7.000 millones de euros y con el compromiso ariadido de
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este gobierno con la Troika de recortar todavia mds en educacion hasta dejarnos en un 3,9 del PIB,
cuando la media de la UE estd en un 6,2 y paises como Finlandia superan el 7% del PIB, que tiene
como objetivo encubierto el desmantelamiento de servicio publico educativo.

Por eso, ahora mds que nunca debemos defender un modelo de educacién publica inclusiva,
igualitaria, laica, de calidad, gratuita y democrdtica, uinico garante real del derecho universal a la
educacion en condiciones de igualdad.

Por todo lo anteriormente expuesto, se propone al Pleno del Ayuntamiento de Aspe que adopte
los siguientes
ACUERDOS:

1. INSTAR al Gobierno de la Nacion a que derogue de manera inmediata el Real Decreto
310/2016 por el que se regulan las evaluaciones finales de Educacién Secundaria Obligatoria y
Bachillerato.

2. INSTAR al Ministerio de Educacion, a que convoque con cardcter urgente la Conferencia
Sectorial de Educacion para tratar la derogacion de dicho Real Decreto, como asi le han
trasladado la gran mayoria de los Consejeros de Educacion autonomicos.

3. INSTAR al Consejero de Educacion de la Comunidad a que se sume a la reivindicacion del
resto de Consejeros autondmicos que abogan por un gran acuerdo de las Comunidades
Autonomas, rechazando la propuesta de Real Decreto del Gobierno y pidiendo la derogacion
inmediata del mismo.

4. INSTAR a la Consejeria de Educacion de la Comunidad y al Ministerio de Educacion a
revertir los recortes en educacion y equiparar la inversion en educacion publica a la media de
la UE del 6.2% del PIB en esta legislatura.

5. INSTAR a todos los partidos firmantes del acuerdo de derogacion de la LOMCE a que lo
lleven a cabo de forma inmediata cumpliendo su compromiso.

6. DAR TRASLADO de la presente Mocion al Gobierno Central, al Gobierno de la Comunidad
Autonoma, a los Grupos Parlamentarios del Congreso de los Diputados y del Senado, asi como
a la Plataforma en Defensa de la Escuela Publica, sindicatos de ensefianza y Asociaciones de
Madres y Padres de los centros escolares de nuestro municipio.

En Aspe a 24 de octubre de 2016
Firmado y rubricado por D* Isabel Pastor Soler (Portavoz IU), D* M* José Villa Garis (Portavoz
PSOE) y D. Francisco Martinez Molina (Portavoz VESPA).”

ACUERDO
Adoptado por 13 votos a favor y 7 abstenciones, con el siguiente resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos del grupo municipal PSOE y 1
voto del grupo municipal VESPA.

Votos en contra:.

Abstenciones: 7 votos del grupo municipal PP.

PRIMERO: Instar al Gobierno de la Nacion a que derogue de manera inmediata el Real
Decreto 310/2016 por el que se regulan las evaluaciones finales de Educacion Secundaria
Obligatoria y Bachillerato.

SEGUNDO: Instar al Ministerio de Educacion, a que convoque con caracter urgente la

Conferencia Sectorial de Educacion para tratar la derogacion de dicho Real Decreto, como asi
le han trasladado la gran mayoria de los Consejeros de Educacion autondmicos.
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TERCERO: Instar al Consejero de Educacion de la Comunidad a que se sume a la
reivindicacion del resto de Consejeros autondmicos que abogan por un gran acuerdo de las
Comunidades Auténomas, rechazando la propuesta de Real Decreto del Gobierno y
pidiendo la derogacion inmediata del mismo.

CUARTO: Instar a la Consejeria de Educacion de la Comunidad y al Ministerio de
Educacion a revertir los recortes en educacion y equiparar la inversion en educacion publica
a lamedia de la UE del 6.2% del PIB en esta legislatura.

QUINTO: Instar a todos los partidos firmantes del acuerdo de derogacion de la LOMCE a
que lo lleven a cabo de forma inmediata cumpliendo su compromiso.

SEXTO: Dar traslado de la presente Mocién al Gobierno Central, al Gobierno de la
Comunidad Auténoma, a los Grupos Parlamentarios del Congreso de los Diputados y del
Senado, asi como a la Plataforma en Defensa de la Escuela Ptblica, sindicatos de ensefianza y
Asociaciones de Madres y Padres de los centros escolares de nuestro municipio.

17. GSEC-Secretaria.- Prop.: 000037/2016-SEC.- MOCION CONJUNTA PRESENTADA
POR TODOS LOS GRUPOS MUNICIPALES EN APOYO DE LA GUARDIA
CIVIL (RE2016014324 DE 26 DE OCTUBRE DE 2016).

INCLUSION EN EL ORDEN DEL DIiA
Incluida por unanimidad de los 20 miembros presentes.

Tras ser declarado urgente por la mayoria cualificada prevista en el art. 47.3 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, por remisién de lo
dispuesto en el art. 83 del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico
de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, previa
justificacion de la urgencia, al amparo de lo dispuesto en el art. 91.4 del citado cuerpo legal,
formulando al Pleno de la Corporacién la siguiente mocion:

ANTECEDENTES

UNICO: 26 de octubre de 2016: Se registra de entrada con el niimero 2016014324 la
siguiente mocion antes referenciada que textualmente dice:
"MOCION CONJUNTA EN APOYO DE LA GUARDIA CIVIL
EXPOSICION DE MOTIVOS
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La Guardia Civil es un Cuerpo de Seguridad Publica y dmbito nacional que forma parte de las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.

Depende del Ministerio del Interior en cuanto a servicios, retribuciones, destinos y medios, y
del Ministerio de Defensa en cuanto a ascensos y misiones de cardcter militar.

Ademds, atiende las necesidades del Ministerio de Hacienda relativas a Resguardo Fiscal del
Estado, y vela por el cumplimiento de las normas y reglamentos relacionados con los diferentes
organos de la Administracion Central, Autonomicay Local.

Es relevante sefialar la relacion con el Ministerio de Justicia (Jueces, Tribunales y Ministerio
Fiscal) en lalabor de policia judicial, con el Ministerio de Medio Ambiente y Medio Rural y
Marino en las funciones propias de proteccion de la naturaleza, asi como la relacion entre la
Agrupacion de Trdfico de la Guardia Civil y el organismo auténomo Direccién General de Trdfico.

La mision principal de la Guardia Civil es garantizar la proteccion de los ciudadanos frente a
los actos delictivos que puedan amenazarlos, asegurar el cumplimiento de las leyes llevando ante la
justicia a todo el que las incumpla, defender el libre ejercicio de los derechos y las libertades y preservar
la sequridad ciudadana.

Asimismo, es mision del Cuerpo de la Guardia Civil laatencion y auxilio a los
ciudadanos mediante la colaboracién con los servicios de Proteccion Civil, la vigilancia del trdfico,
proteccion de la naturaleza, rescate y ayuda en montafia y mar territorial y, en resumen, cualquier
actuacion que lleve al socorro, ayuda y proteccion del ciudadano.

Desplegados en todo el territorio nacional, con mds de 2000 instalaciones y un nuimero de
efectivos que supera los 80.000; es este potencial humano, las mujeres y hombres que componen el
Instituto Armado, el que hace posible el cumplimiento de la tarea encomendada.

Hace unos dias asistimos a una agresion totalmente injustificada a dos miembros de esta
institucion en Alsasua (Navarra), una agresion por parte de partidarios de los terroristas de una
manera cobarde y propia de bandas criminales organizadas.

Cabe recordar que uno de los guardias civiles agredidos participo en el rescate y atencion a los
miembros de varias familias de presos de la banda terrorista ETA atrapados en la nieve debido a un
fuerte temporal de frio y nieve ocurrido tiempo atrds.

Este hecho nos da una idea de la sinrazon que impera en la mente de aquellos que piensan que
estamos viviendo en una guerra y que la guardia civil, lejos de ser un cuerpo de sequridad del estado
que nicamente vela por la seguridad en todo el territorio espariol, es un enemigo a batir.

Todos los grupos, consideramos que la guardia civil es un pilar esencial para el buen
funcionamiento de nuestro estado de derecho que cumple con su cometido de una forma eficaz y con
una profesionalidad fuera de toda duda.

Por todo cuanto antecede, solicitamos la adopcion de los siguientes

ACUERDOS

1.- Manifestar nuestro mds absoluto rechazo y condena por la brutal agresion sufrida por dos
miembros de la Guardia Civil y sus parejas.

2.- Mostrar nuestro apoyo y solidaridad a la Guardia Civil ante estos injustificados casos de violencia.
3.- Reconocer la labor de vigilancia, prevencion y colaboracion que la Guardia Civil realiza a diario en
nuestro municipio con el fin de proporcionar a sus vecinos la sequridad y proteccion necesarias en
diferentes dmbitos de nuestra vida cotidiana.

3.- Remitir esta mocion a la Direccion General de la Guardia Civil.

En Aspe a 26 de octubre de 2016

Firmado y rubricado por. D* Isabel Soler (Portavoz IU), D* M* José Villa (Portavoz PSOE), D.
Sergio Puerto (Portavoz PSOE) y D. Francisco Martinez (Portavoz VESPA).”

ACUERDO
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Adoptado por unanimidad de los 20 miembros presentes, con el siguiente resultado:

Votos a favor: 7 votos del grupo municipal PP, 7 votos del grupo municipal EUPV, 5 votos
del grupo municipal PSOE y 1 voto del grupo municipal VESPA.

Votos en contra:--

Abstenciones:--

PRIMERO: Manifestar nuestro mas absoluto rechazo y condena por la brutal agresion
sufrida por dos miembros de la Guardia Civil y sus parejas.

SEGUNDO: Mostrar nuestro apoyo y solidaridad a la Guardia Civil ante estos injustificados
casos de violencia.

TERCERO: Reconocer la labor de vigilancia, prevencion y colaboracidon que la Guardia Civil
realiza a diario en nuestro municipio con el fin de proporcionar a sus vecinos la seguridad y
proteccion necesarias en diferentes &mbitos de nuestra vida cotidiana.

CUARTO: Remitir esta mocion a la Direccion General de la Guardia Civil y al puesto de la
Guardia Civil de Aspe.

18. MOCIONES.
Han quedado incluidas como tal los puntos 14, 15, 16 y 17, transcritos en los epigrafes
anteriores, previa votacion e inclusion en el orden del dia.

19. RUEGOS Y PREGUNTAS.

19.1.- PREGUNTA N°® 1: D. Rebeca Gimenez Aleman, Concejal del Grupo Municipal
Popular, presenta la siguiente pregunta relativa a la: “Xarxa de Llibres”. (RE 2016014292 de
fecha 26 de octubre de 2016) que literalmente se transcribe a continuacion:

"D. Sergio Puerto manchon, Portavoz del Grupo Municipal Popular, al amparo de lo establecido en el
articulo 97.6 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, formula, para su inclusion en el proximo Pleno Ordinario, la siguiente,

PREGUNTA

El 2 de septiembre de 2015, por parte del presidente de la Generalitat Ximo Puig y del Conseller de
Educacion Vicent Marzd se anunciaba la puesta en marcha de un "programa de gratuidad de
libros de texto” denominado Xarxa Llibres. Dicho programa era en realidad la primera fase de la
puesta en marcha en la Comunidad Valenciana de un banco de libros de texto como se aclard con
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posterioridad, algo que por cierto ya se venia desarrollando en muchos centros, incluidos algunos de
nuestra localidad, por medio de los programas de material socializado.
La financiacion de dicho programa correria a partes iguales a cargo de la Generalitat, las Diputaciones
y los Ayuntamientos.
Tras un largo afio de idas y venidas, con informes en contra de la medida conforme era planteada
por la propia Conselleria por parte de muchos departamentos de intervencion de
Ayuntamientos de la Comunidad Valenciana, el nuestro incluido, de improvisaciones Yy
publicacion de nuevas instrucciones para hacer frente a las dificultades que iban surgiendo, de
la obligacion de realizar tareas que escapan a sus competencias a la que se han visto sometidos
Centros Educativos, AMPAS y Ayuntamientos nos encontramos con una situacion todavia
confusa en lo que a la ejecucion del programa Xarxa Llibres se refiere.
Lo tinico que ha quedado claro es que se trataba de una buena intencion pero llevada a cabo desde la
improvisacion, una chapuza normativa que tenia el principal objeto de llenar titulares de prensa en
plena precamparia electoral y que solo se ha podido ir desarrollando gracias al esfuerzo y trabajo
de la Comunidad Educativa y los Ayuntamientos cuando se trata de una competencia cuya
responsabilidad debe recaer exclusivamente en la Conselleria.
Por lo tanto, llegados a este punto y centrdndonos en el contexto de nuestro municipio, cabe realizar a
la Concejala delegada de educacion las siquientes preguntas:
1.- ¢ En qué estado se encuentra la ejecucion del programa Xarxa Llibres en Aspe?
2.- ¢ A fecha 26 de octubre disponen todos los alumnos que participaron en la primera fase del
programa de los lotes completos de libros para el curso 2016-17?
3.- ;/Quién se ha hecho cargo de la compra de los libros que faltaban para completar dichos lotes en
cada uno de los centros?
4.- ; Cuando se abonard por parte del Ayuntamiento el sequndo pago del programa a aquellas
familias que hayan cumplido todos los requisitos exigidos?.
5.- ¢ Qué estimacion de gasto va a suponer este segundo pago?
En Aspe a 26 de octubre de 2016.
Fdo. y rubricado por D. Sergio Puerto manchon. Portavoz del grupo Municipal Popular.”

Contesta Dona Myriam Molina Navarro (Concejal delegada): El proceso esta bastante
avanzado, esta pendiente del informe de Intervencién y del Area de Atencién a la Persona,
por lo que estimo que antes de final de mes. La estimacion de inversion son 69.000 euros, de
los que el Ayuntamiento abonara 23.000 euros. Sobre la segunda pregunta, los que no se han
beneficiado es porque no han cumplido con la Orden. En cuanto a la tercera pregunta, en
primaria —excluyendo a primero y segundo— segun la Orden y en secundaria lo han
comprado los centros. Aprovechar para comentar que estamos a la espera de firmar el
convenio con los centros de secundaria sobre la donacion de la Fundacion «La Caixa».

19.2.- PREGUNTA N¢ 2: D. Sergio Puerto Manchén, Portavoz del Grupo Municipal Popular,
presenta la siguiente pregunta relativa al: “Uso de la Sala de usos miiltiples del Ayuntamiento de
Aspe”. (RE 2016014321 de fecha 26 de octubre de 2016) que literalmente se transcribe a
continuacion:

"D. Sergio Puerto manchon, Portavoz del Grupo Municipal Popular, al amparo de lo establecido en el
articulo 97.6 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, formula, para su inclusion en el proximo Pleno Ordinario, la siguiente,

PREGUNTA
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El pasado 24 de septiembre, el Grupo EUPV de la Diputacion Provincial de Alicante, celebraba en la
sala de usos multiples del Ayuntamiento una jornada de formacion municipalista.

Si bien desde el Grupo Municipal Popular entendemos que la ubicacion de dicha jornada en las
instalaciones del Ayuntamiento no es lo mds correcto al tratarse de un acto de partido y contar EU de
Aspe con una sede para tales fines, no es menos cierto que un partido no deja de ser un colectivo
local y por lo tanto tiene derecho, como todos, a solicitar el uso de instalaciones municipales para el
desarrollo de actividades.

Por este motivo, entendemos que desde EU se solicito el uso de la sala de usos miltiples del
Ayuntamiento con anterioridad a la celebracion de dicha jornada.

Es por esto por lo que se formulan las siguientes preguntas:

1. ¢Cudndo y como se realizd la solicitud de la sala de usos miuiltiples para la celebracion
de la jornada de formacién municipalista desarrollada por el Grupo EU Diputacion de
Alicante el pasado 24 de septiembre?.

2. ;Cudndo y como se autorizo el uso de la sala de usos miiltiples para el desarrollo de dicha
jornada?

En Aspe a 26 de octubre de 2016.
Fdo. y rubricado por D. Sergio Puerto Manchén. Portavoz del Grupo Municipal Popular.”

Contesta Don José Vicente Pérez Botella (Concejal GM EUPV): No estoy de acuerdo,
fue un acto abierto al publico, acudieron varios vecinos de Aspe que no tienen filiacion
politica. Intervinieron personas de Izquierda Unida y de otros partidos. Y en cuanto a la
peticion de la sala se solicité en la OAC y el personal se anotd la ocupacion para la fecha
solicitada. No hay ninguna autorizacidn, simplemente con la reserva de la sala es suficiente,
todos los colectivos y asociaciones que la utilizan lo hacen asi.

19.3.- PREGUNTA ORAL N°® 1: Don Francisco Martinez Molina (Portavoz GM VESPA): Me
preguntan los vecinos de la calle Las Parras que para cuando se va hacer en la zona verde
algin parque o similar.

Contesta Don Antonio Puerto Garcia (Alcalde-Presidente): Los vecinos de la calle Las
Parras te preguntan a ti y nos preguntan a nosotros, de hecho se les ha instado a una
reunion. La reunidn serd para planificar plazos para desalojar el parking —que ha tenido
buen uso— y para hacer el parque. No obstante, adelanto que serd tan pronto cuando se
terminen las obras de Calle Luis Calatayud y Calle San Pascual, y a posteriori se van a buscar
los recursos para la redaccion de un proyecto y una vez terminado acometer las obras.
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En tal estado, por la Presidencia se levanta la sesion siendo las 23:28 horas. En prueba
de todo lo cual se extiende la presente Acta, en borrador, que firma, en union mia, el
Presidente del 6rgano municipal.

D. ANTONIO PUERTO GARCIA D. JAVIER MACIA HERNANDEZ

DILIGENCIA .- Para acreditar que la presente acta, de la sesiéon ntim.13/2016, celebrada por el
Ayuntamiento Pleno ha sido aprobada, con correcciones, en sesion del mismo Pleno
num.15/2016, celebrada el dia 30 de noviembre de 2016.

Aspe, a 30 de noviembre de 2016.
EL SECRETARIO,

Fdo.: D. Javier Macia Hernandez.
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